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O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Srs. Deputados, declaro
aberta a 102 reunido do Conselho de Etica e Decoro Parlamentar da Camara dos
Deputados.

Encontram-se sobre as bancadas cdpia da ata da reunido anterior.

O SR. DEPUTADO JULIO DELGADO - Sr. Presidente, peco dispensa da

leitura da ata.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Os que forem favorédveis a

dispensa da leitura da ata permaneg¢am como se encontram. (Pausa.)

Aprovada.

Os que forem favordveis a ata permanecam como se encontram. (Pausa.)

Aprovada.

O SR. DEPUTADO JULIO DELGADO - Sr. Presidente, peco a palavra para

uma questao de ordem.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Tem V.Exa. a palavra.

O SR. DEPUTADO JULIO DELGADO - Sr. Presidente, é sé uma

manifestacdo clara. Tenho certeza de que V.Exa. Jja& estd pronunciando, mas como
fizemos isso publicamente aqui no Conselho, antes de adentrarmos o caso
especifico do voto do Relator Nelson Trad no caso do Deputado José Mentor,
precaucdo nado tem nada a ver com preconceito e, por precaugdo, este Conselho, na
reunido de terca-feira, tinha feito as solicitagdes a Deputada Angela Guadagnin.
E fago a questao de ordem fundamentada:

“O recebimento de Representacdo gquanto a

membro do Conselho por infringéncia dos preceitos

estabelecidos por este Cddigo como prova inequivoca da

verossimilhanca da acusacao constitui causa para seu

imediato afastamento da funcdo, a ser aplicado de oficio

pelo Sr. Presidente, devendo perdurar até a decisdo final

sobre o caso.”

Faco essa questdo de ordem dizendo que, independentemente da

manifestacdo hoje pela imprensa de uma representacdo por partido politico — nés,
membros do Conselho, sabemos que ela d& entrada diretamente no Conselho de
Etica, sé vai a Mesa para numeracdo —, a Secretaria-Geral da Mesa também
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recebeu, no dia 28 de marco, as 16h50min, uma Representacdo de Parlamentar.
Quer dizer, constam — infelizmente a nossa precauc¢do no sentido de colaborar é
que a Deputada se afastasse — duas representacgdes: uma de Parlamentar, que é a
Corregedoria, mas é uma representagdo, ndo deixa de sé-lo, e uma representacgéo,
que parece, conforme V.Exa. tem dito, Jj& foi até encaminhada ao Conselho e teria
ido a Mesa para numeracdo contra a Parlamentar. Ent&o, temos que infelizmente,
agora por forca do Regimento e do Cédigo, cumprir, da qual peco a andlise, a
avaliacgcao e a decisdo da questao de ordem por V.Exa., Presidente do nosso
Conselho.

O SR. DEPUTADO CHICO ALENCAR - Sr. Presidente, sobre o mesmo

assunto, bem rapidamente.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Pois nao, Deputado Chico

Alencar.

O SR. DEPUTADO CHICO ALENCAR - N&o estava aqui na abertura da

sessdo anterior do Conselho. Esse bichinho, o telefone, incomoda, ndo é? O
bichinho que incomoda obviamente ndo é o Deputado Julio Delgado, S.Exa.
incomoda, mas com todo o direito e como Deputado.

Mas eu também quero, na mesma linha, que tenhamos uma posicd&o sobre

essa questdo da Deputada Angela. E quero dizer, com muita franqueza, que tenho
por ela grande estima, convivéncia, inclusive fora das atividades aqui do
Conselho,

identidade em alguns pontos. E fiquei feliz com a primeira reacgao da Deputada
Angela, na sexta-feira passada, em relacdo a repercussdo extremamente negativa
do seu gesto ao final da sessdo plendria de quarta-feira passada. Ela pediu
desculpas para aqueles que tivessem entendido o gesto como deboche, como
escdrnio, reconheceu que foi uma atitude impensada e indevida. Mas infelizmente
depois, Jj& racionalizando tudo — e quero dizer que também é muito grave o que
aconteceu, Deputado Nelson Trad, com alguns Deputados do PMDB, naquela

mesma noite, trocando socos em funcdo da disputa da Liderancga, danificando
inclusive um reldgio da Casa, patrimbébnio publico. Isso precisa ser investigado
também, e creio que a Mesa Diretora estd investigando. N&do sei quem foi, mas é
gravissimo —, a Deputada Angela, na sua resposta, Jj& no plendrio da Camara,
quarta-feira passada, terca-feira na tribuna, sinceramente S.Exa. ai recuou de
uma
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autocritica absolutamente necessaria e recrudesceu numa posi¢do gque nao some,
ndo ajuda a superar esse episddio.

Quero discordar de que isso aconteceu porque a midia estava interessada

em vilipendiar a Deputada e que tudo aconteceu porque ela, que estava acima do
peso ou ndo pinta os cabelos, é mulher e do PT. Sinceramente, se naquela
circunsténcia fosse a Gisele Bilindchen, que creio né&o pretende se candidatar a
Deputada, ou o meu amigo Carlinhos de Jesus, homem, portanto, porque ela disse
também: caso fosse um homem, teria sido irrelevante. Eu creio gque n&o. Dentro do
contexto, teria repercussao negativa de qualquer maneira. Entdo, na vida
politica é

assim: as vezes a gente erra, d& passo em falso e é melhor reconhecer do que
sustentar uma posic¢do. S.Exa. chegou a dizer que sequer dangou, que isso foi uma
interpretacao. Entdo, eu creio que a gente ndao deve perder tempo com isso, mas
entendo que até seria melhor que ela prdépria se licenciasse do Conselho, se
afastasse, tivesse essa atitude voluntédria, até para ndo haver esse
constrangimento



reiterado.

Era o gque eu tinha a colocar.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Srs. Deputados, gostaria de

informar que o PPS protocolou, na Secretaria deste Conselho, Representacgao
contra a Deputada Angela Guadagnin por atos atentatdérios ao decoro parlamentar.
Ja& estou encaminhando hoje a Mesa da Cémara dos Deputados, para protocolar e
numerar o processo. Pelo nosso regulamento, a Deputada serd afastada do
Conselho até o término desse processo.

O SR. DEPUTADO CHICO ALENCAR - Presidente Izar, eu comecei a ler

aqui a Representacdo. E uma representacido como qualquer outra que o partido
politico tem direito a fazer sobre qualquer Parlamentar.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Exatamente isso.

O SR. DEPUTADO EDMAR MOREIRA - Sr. Presidente, pela ordem. Eu

assumi um compromisso comigo mesmo de nao fazer absolutamente nenhum
comentdrio sobre a atitude da Deputada Angela Guadagnin, mas eu nd&o posso
frustrar o nobre Deputado Chico Alencar. Eu também vou falar acerca do assunto.
Eu ndo vou entrar no mérito do assunto, Srs. Conselheiros, acerca da atitude da
Deputada, mas acho que, acima de tudo, tudo que j& foi dito, tudo que tinha de
ser
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criticado j& o foi. Acho gue a essas alturas, no meu modo de pensar, se nao se
quer

respeitar a mulher Deputada, vamos respeitar a mulher, mulher, a mulher
profissional, a mulher mde, a mulher médica. Eu acho que Jj& estd havendo um
excesso e nao vou compactuar com esse excesso. Nao estou, de jeito nenhum,
entrando no mérito da atitude da Deputada Angela, mas chega. Nesta Casa ha o
costume de chutar cachorro morto. Chega. Eu acho que devemos respeitar acima de
tudo a figura da mulher.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Srs. Deputados, ha o

Requerimento n°® 165, do Deputado Moroni Torgan, para que seja oficiada a
INFRAERO, pedindo informacgdes necessdrias a instrucgdo probatdria do processo
instaurado contra o Deputado Vadado Gomes.

Em discussao e votacgao.

Aqueles que forem favordveis permanegam como se encontram.

Aprovado.

O SR. DEPUTADO JOSE CARLOS ARAUJO - Sr. Presidente, eu n&o tinha

conhecimento do requerimento e acabei de ser...

O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Eu convido o Deputado

Nelson Trad a comparecer a Mesa, porque esta reunido foi convocada para
apreciacgdo de 2 itens da pauta. Primeiro, discussédo e votagcado do parecer do
Deputado Nelson Trad, Relator designado para redigir o parecer vencedor ao
Processo n° 11, de 2005, Representacao n° 47, de 2005 e, posteriormente, oitiva
da

testemunha arrolada pela defesa do Deputado Vadao Gomes, Sr. Carlos Eduardo
Navarro. Entdo, inicialmente, vamos ouvir o Deputado Nelson Trad.

O SR. DEPUTADO JOSE CARLOS ARAUJO - Sr. Presidente, enquanto

aguardamos o Deputado Nelson Trad, vou fazer uma comunicacdo. Nbés estamos
relatando o processo do Deputado Onyx Lorenzoni por absoluta falta de agenda do
Conselho. Eu pedi a reserva para o dia 16. Foi a Unica data que achei em aberto
para comecarmos a ouvir o Deputado Onyx Lorenzoni. Portanto, o dia 16 esté
reservado, quando daremos inicio ao processo do Deputado Lorenzoni.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Entd&o estd confirmado,

Deputado, dia 16 ouviremos o Deputado Onyx Lorenzoni.

Com a palavra o Deputado Nelson Trad.
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O SR. DEPUTADO NELSON TRAD - Sr. Presidente, Deputado Ricardo Izar,

Sr. Deputado José Mentor, Sr. Advogado, Conselheiras, prezados Conselheiros,
vou, utilizando-me do dispositivo regimental, proferir o meu voto vencedor na
Representacdo n® 47/2005, Processo n° 11, do mesmo ano, que tem como
Representado o Deputado José Mentor e originalmente como Relator o Deputado
Edmar Moreira, a quem preliminarmente saudo, nesse embate democrdtico do
Conselho, com a reveréncia sincera do colega que, dentre 8 também ousados,
tivera

a necessaria vontade de consciéncia de divergir do elaborado pelo ilustre
Relator da

Representacao.

Nao hé&, evidentemente, nem deve haver, nenhum espanto da Casa ou

daqueles cidadé&os que tém acompanhado nossos trabalhos no sentido de se
pronunciar, num momento decisivo da Representacdo, como indeciso na sua
posicao de julgador.

A duvida em matéria penal tem certa formacdo concreta para que nds, que
decidimos, possamos, em um momento, afirméd-la como elemento de convicgdo no
sentido de procurar a verdade para decidir com justicga.

o Conselho de Etica e Disciplina, o Conselho de Decoro Parlamentar, nada mais é&,
dentro da figuracdo existente nos nossos Regimentos e nos nossos Cddigos, do que
uma instédncia de pronuncia.

sabem que até uma sentenca de pronUncia em determinadas circunsténcias ndo é
tida como uma sentenca, e sim como um despacho. Essas firulas de natureza
juridica s&o interessantes. E qual é a diferenca de despacho com sentenca?

Eu me senti nessas condig¢des, na realidade, e tenho insistido e tenho dito que
Os que tém intimidade concreta com a Lei Penal, na sua parte adjetiva,

A homenagem que presto a V.Exa., aguardando, evidentemente, para que
ndo haja aqui no Conselho agquilo que tem havido no plendrio: o abuso e a
agressao

permanente dos nossos trabalhos de meses, de semanas, de dias, porque nao é a
autoridade do orador que exige o respeito, é a prépria sacristia de uma catedral
que

é onde ndés nos encontramos, que é proibido até dancar.

Entdo, dizia que, na colheita dessas manifestacgdes, entendemos, por néao

sermos instdncia suprema, a necessidade de ter convicgdo para decidir a respeito
da sorte de um companheiro, de um Parlamentar. E fiquei em dGvida. Da mesma
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forma como duvidei da orientacgdo dada por V.Exa., ilustre e honrado Deputado
Edmar Moreira, fiquei também aparvalhado em relacdo a sustentacdo de votos,

como o do ilustre Deputado Jairo Carneiro, do Deputado Carlos Sampaio, da
orientacdo da perquiricdo, da reinquirigdo de V.Exa., Julio Delgado, e de
V.Exa.,

Deputado Josias Quintal, defendendo posig¢des antagbnicas, como a assumida pelo
Deputado Orlando Fantazzini.

decidir de forma concreta e com Jjustiga a sorte do companheiro José Mentor, dque,
alids, devo dizer, ndo temos mais do que 8 meses de proximidade. H& uma
semelhanca na nossa vida de militante politico. Ele teve momentos desagradaveis
nos anos 70 por suas convicgdes ideoldgicas. E eu, nos anos 60, também sofri a
amargura da marginalidade politica através da forca que, na época, imperava no
Pais.



balancaram, evidentemente, e, por isso mesmo, eu, ciente de que isso é uma
instdncia de pronuncia, declarei-me em divida e pedi para votar contra, até, e
sem

pensar nisso, evitando um enorme sacrificio para o Presidente, que deveria
empatar,

mais uma vez. Evidentemente, ndo descreio da imparcialidade e das razdes de
natureza espiritual que o nosso Presidente possui, e até hoje ndo sabemos como
S.Exa. desempataria.

E eu, entdo, assumi essa responsabilidade de dizer-me em duvida para

Mas adiantando, quero dizer que as razdes da Deputada Ann Pontes me
Evidentemente, e por nao acompanhar o Relator na ocasiao, eu quero

agradecer, em nome da justigca que ndés procuramos e encaminhamos, levar esse
procedimento para plendrio, a fim de que 14 possa ser decidido conforme as
nossas

consciéncias reclamam.

Aqui estd o voto do Relator Edmar Moreira; as razdes de José Mentor

Guilherme de Mello Netto, da lavra do Prof. Mariz de Oliveira, a quem, embora
ausente, cumprimento pela extraordindria presenca intelectual no nosso Conselho.
Aqui é a andlise de um trabalho gque durou 7 horas e 22 minutos e que
evidentemente me levou a estudd-lo de forma aguda, de forma apaixonada, de
forma até, confesso, cansativa, por esses dias poucos gue nos restam para o
desate

desse procedimento.
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Tenho todos os elementos fdticos na minha mesa. Tenho a manifestacéao

concreta de documentos que foram apresentados pela defesa, como o laudo do
perito, Dr. Ricardo Molina; resumo dos depoimentos das testemunhas Dom Antdénio
Celso de Queirds; do badtonnier Rubens Approbato Machado; do Paulo Roberto
Falcdo Ribeiro, Delegado da Policia Federal; do Henrique de Campos Meirelles,
Presidente do Banco Central; Marcio Thomaz Bastos, Ministro da Justica.
Declaracdes de diversos escritdérios emblemdticos da advocacia da Capital
paulista,

S&o Paulo. Declaracgdes do Dr. Rogério Lanza Tolentino; declaracdes dos peritos
José Marcion da Silva e Eduardo Siqueira Costa Neto, que exerceram suas
profissdes na CPMI do BANESTADO; quadro sindtico das quase 11 mil assinaturas
populares obtidas em 136 Municipios do Estado de Sdo Paulo e mais 2 Senadores,
63 Deputados Estaduais, 45 Prefeitos, 111 Vereadores e dos advogados Hélio
Bicudo e Tércio Lins e Silva, principalmente os 2 que mais me impressionaram. A
declaracdo do Dr. Francisco Antonio Fragata Junior; a manifestacdo do escritério
Del

Nero Poletti; Dr. Wagner Balera; Justica Federal, Secdo Judicidria do Estado,
Procuradoria Juridica.

Agqui eu tenho o resumo dos depoimentos das testemunhas de defesa.

Isso foi, no bom sentido, um coquetel de provas que examineil nesses dias
todos, em funcdo de justificar o voto de V.Exa., Deputado Jairo Carneiro, que
estara

inserido aqui.

Do seu voto, Deputado Carlos Sampaio... E vou repetir o de todos aqueles

que se manifestaram, inclusive o seu voto, Deputada Ann Pontes, em que eu
procurei substancia dentro da firmeza e, sobretudo, do trabalho de joalheira que
V.Exa. é, no momento em que justifica, de forma implacdvel, condenando e, de
forma adocicada, absolvendo. Como o do Deputado...

O SR. JAIRO CARNEIRO - (Intervencédo fora do microfone. Inaudivel.)

O SR. DEPUTADO NELSON TRAD - Evidente.



Como o do Deputado Josias. Isso estd aqui dentro.

Quando eu falar, vocés, na expressao mais coloquial, estardo falando no meu
voto. Por isso mesmo peco perddo se eu me alongar, mas serd a prova irrefutével,
num desrespeito ao Regimento, mas uma afirmacdo concreta de respeito a opiniéo
que devemos aqueles que julgam e decidem nessa insténcia.
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“Toda a politica h& de se inspirar na moral. Toda a politica h&d de imanar na
moral. Toda a politica deve ter a moral por norte, bussola e rota.” Esse é um
trecho

do discurso do mestre Rui Barbosa, candidato pela segunda vez a Presidéncia da

Reptublica.

E claro que a competéncia do Conselho todos nés conhecemos, e eu estou
conversando e dialogando com V.Exa., portanto, nao vou repetir incisos e
capitulos.

Mas quero dizer que aqui, este Colegiado, em determinadas circunsténcias, e o
primeiro a exaltd-lo foi o voto do Deputado Jairo Carneiro, na Representacdo do
Deputado Roberto Jefferson. Ele dizia que o decoro tem o sentido de decéncia,
dignidade moral, honradez, pundonor, brio, beleza moral. Nao se exige do
Parlamentar apenas no recinto das Casas Legislativas. Acompanham durante todo o
mandato. E jurisprudéncia sacramentada e cristalizada neste Conselho.

Como ressaltou o nobre colega Josias Quintal, no parecer proferido do

processo do Deputado Romeu Queiroz, o dever de decoro impde ao Deputado ter e
manter correcdo, respeito e dignidade na forma dos atos, de conformidade e a
altura

do seu status e das suas circunstancias, o gque implica linha de adequacgédo e de
honestidade.

Qualquer comportamento incorreto por parte do Deputado, comprovado

mediante avaliacgdo imparcial de elementos objetivos, demonstrado em processo
disciplinar, conduz necessariamente a constatacdo da quebra do decoro
parlamentar. E V.Exa., de forma bastante precisa, chamou o Supremo Tribunal
Federal para sustentar a sua ideacdo. Citando o Mandado de Seguranga do Distrito
Federal n° 21.360, de 1992, com o Relator Ministro Néri da Silveira.

Agqui devemos dizer que o Representado, como admitido na presente

hipétese, até mesmo na peca escrita de defesa inicial, defende-se dos fatos. E
muito

importante na andlise e vou repetir: ndo teremos um desate feliz com justica
neste

processo sem centrar nos fatos, evidentemente. Porque é um procedimento, uma
representacdo complicada essa de V.Exa., nobre companheiro Mentor. E
complicadissima, talvez seja a Representacdo que mais de nds héd de exigir
acuidade, vigiléncia, sentimento de honra, para ndo sacrificar o mandato.

Nés tivemos aqui procedimento escandalosamente provado. Autoria,

materialidade, corpo de delito, tinha tudo, confissdao. Tivemos votos aqui
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evidentemente contrdrios, que ndo tinham materialidade, que a confiss&o era
apenas um momento de desgraca, da sinceridade do autor, e mandamos para a
instédncia suprema. O que aconteceu? Ridicularizaram até o Conselho com uma
afirmacdo dessas. Atingiram a honra de quem dolorosamente produziu o seu
trabalho, como foi o caso do Deputado Jairo Carneiro: assustado num primeiro
momento, mas revoltado e indignado. Se ndés estivéssemos nas épocas medievais,
nés Jja& teriamos tido noticia de um duelo. Claro, evidente! E quantos sussurros e



quantos murmirios nds estamos vendo e ouvindo no plendrio da Casa! Nao deixam
Carlos Sampaio proferir o seu voto, ler o seu voto. N&do admitem que alguém tenha
sofrido inclusive um enfarto, como V.Exa. sofreu, talvez provocado pela angustia
de

ler um procedimento daqueles. E as lagrimas que nds vimos aqui, da nossa
companheira Ann Pontes, no momento em que ela deu um voto pela cassagao de

um mandato!

Isso tudo, Sr. Presidente, isso tudo, Deputado José Mentor — eu que, em

certo momento desse episddio, quis até me aproximar sentimentalmente de V.Exa.,
e ndo estou afastado disso —, isso tudo n&o estd sendo reconhecido pela Casa.
Nao estd sendo reconhecido, porque, se na verdade os outros quisessem ouvir-nos
num plendrio onde estd se decidindo a sorte de alguém, para decidir com justicga,
ndo ficariam naquela esbdérnia a que nds assistimos, em todos os procedimentos da
Casa, os que absolveram e os que condenaram. Alguns que absolveram nao sabem
por que o fizeram. E alguns que condenaram, eu posso até admitir que foi pelo
sentimento natural de confianca aos 14, aos 15 que aqui se encontram.

Esse episdédio do Deputado José Mentor, nesta manhd, tem um significado
importante. E eu assumi a responsabilidade de falar das nossas tristezas e das
nossas magoas, de como é que se procede hoje no plendrio da Casa, quando estéo
decidindo a sorte de um companheiro.

Esta representacdo tem um significado fatico importante, de prova
importantissima. Aqui, na andlise por mim feita, eu trouxe o parecer conjunto
das

CPMIs dos Correios e da Compra de Votos:

“...contém os elementos minimos necessdrios para o desenvolvimento do

processo (...), permitindo clara compreensao dos fatos que apontam a
responsabilidade do Representado pelo recebimento, por intermédio de seu
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escritério de advocacia, entre maio e julho de 2004, guando era Relator da CPMI
do

BANESTADO, de R$120.000,00 (cento e vinte mil reais) de empresa pertencente a
Marcos Valério Fernandes de Souza.”

Qual de ndés nédo percebeu, com muita acuidade, o cuidado que teve o ilustre
Deputado Edmar Moreira na formagdo do procedimento da representacao,

centrando a sua preocupag¢dao no BANESTADO? Em alguns momentos da sua

angustia, eu ouvi aqui, isoladamente e de forma bastante correta e justificada:
“Mas

o que é que o Edmar estd procurando nesse BANESTADO? Aonde é que ele esté

indo? Por que ele estd avancando nas entranhas de um procedimento que, na

aparéncia, nenhum de nds, até entdo — eu pelo menos falo por mim —, ndo tinha
percebido?” E dai eu tive de ir 14 buscar todos os elementos e examinar ponto
por

ponto, para ver se eu apagava da minha mente a davida que me levou a solicitar a
remessa desse procedimento para o Plendrio, com o voto vencido daquele que

pedia a representacdo.

Examinei toda a agenda da secretdria do Marcos Valério. Fuili para 1l&, porque
recomenda o bom investigador de CPIs da Casa, que Jj& tem exemplos: “W& atrés do
chofer e do caseiro que vocé encontrard, ou da ex-mulher. Vocé hé& de encontrar.
E

convicgao”.
E na da secretdria do Marcos Valério eu constatei compromissos entre o
patrdo e o Representado — o patrdo dela. Isso ndo é nenhuma novidade aqui.

“Segundo Fernanda Karina, em depoimentos anteriores a este processo



disciplinar, Marcos Valério recebia ligacgdes do Deputado José Mentor, apds as
quais

ligava para o Vice-Presidente do Banco Rural. Marcos Valério reunia-se sempre
com

o mesmo dirigente da instituicdo financeira, nela e na sua agéncia de
publicidade, na

companhia do Sr. Rogério Lanza Tolentino (...).”

O SR. DEPUTADO JAIRO CARNEIRO - Diga a pé&gina, nobre Relator.

O SR. DEPUTADO NELSON TRAD - Essa ¢ uma referéncia em que, de certo

modo, h& necessidade de se prestar atencéo.

O SR. DEPUTADO JAIRO CARNEIRO - A pagina do voto, nobre Relator.

O SR. DEPUTADO NELSON TRAD - Voto do...

da secretédria, entdo, nem se fala! Vocé extrai verdades dela para vocé formar a
sua
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O SR. DEPUTADO JAIRO CARNEIRO - A pagina, para nés

acompanharmos.

O SR. DEPUTADO NELSON TRAD - Ah, sim. E porque eu trouxe todas aqui.

E na pagina 14, no quarto paragrafo.

Agora vou comecgar a ler o final do quarto parédgrafo:

“Marcos Valério reunia-se sempre com o mesmo dirigente da instituicéo
financeira, nela e na sua agéncia de publicidade, na companhia do Sr. Rogério
Lanza Tolentino, seu advogado, sdécio e assessor.”

(Intervencao fora do microfone. Inaudivel.)

O SR. DEPUTADO NELSON TRAD - Sim, pé&gina 3. Minha numeracdo é

diferente. Comeca com o relatédrio.

O SR. DEPUTADO ORLANDO FANTAZZINI - Pela ordem, Sr. Presidente. Sé

uma consulta ao nobre Relator. V.Exa. estd fazendo a leitura da pagina 37

O SR. DEPUTADO NELSON TRAD - Trés.

O SR. DEPUTADO ORLANDO FANTAZZINI - E porque eu me perdi. Eu fui

para a pagina 14.

Obrigado.

O SR. DEPUTADO NELSON TRAD - Eu estou perdido no meio dessa

papelada ai ja& hd 1 semana.

E no segundo pardgrafo:

“Certa feita, apds ter recebido um telefonema do Representado, o patrdo teria
ordenado a destruicdo de varias pastas de documentos” — quando eu falo patrdo, é
o Marcos Valério Fernandes de Souza —, “ligando em seguida para o
Vice-Presidente do Banco Rural para comunicd-lo e tranqiiilizd-lo do fato.

A Defesa explica o recebimento dos cento e vinte mil reais pela contratacgao
do escritdério de advocacia para a realizacdo de trés estudos juridicos, com a
devida

contabilizagdo e escrituracao dos valores, emissdo de notas fiscais e
recolhimento

dos impostos devidos. O relacionamento do Representado com Marcos Valério
restringir-se-ia a discussdo de eventual realizacdo de campanhas para candidatos
do PT no interior de Sdo Paulo. Nao haveria qualquer relacgcao ou contato
envolvendo

a Relatoria da CPMI do BANESTADO, o Banco Rural ou eventuais pastas de
documentos armazenados na SMP&B.
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Em sua oitiva perante este Conselho, a secretdria Fernanda Karina Somaggio
esclareceu ter trabalhado para Marcos Valério na sede da empresa SMP&B entre
maio de 2003 e janeiro de 2004, periodo em que anotava compromissos, realizava
telefonemas, marcava reunides, emitia passagens, reservava hotéis etc. Nesse
periodo, Marcos Valério tinha a conta de marketing do Banco Rural e trabalhava
junto aos administradores do banco, tendo com eles, inclusive o Sr. José Augusto
Dummont, negdcios que geravam lucros. Conheceu, ali, também, o Sr. Rogério

Lanza Tolentino, que assessorava o Sr. Marcos Valério ‘em absolutamente tudo’,
viajava e estava junto de Marcos Valério onde quer que este estivesse. Declarou
que todas as anotagdes manuscritas na agenda apresentada eram de sua autoria,
sendo aquele o seu instrumento de trabalho e de controle, representando
compromissos agendados por ela mesma ou mais freglientemente informados pelo
préprio Marcos Valério. Asseverou que todos os assuntos de que o seu patrdo
tratava, principalmente nesta época, eram relativos ao Banco Rural. Assentou que
uma vez ligou para o ‘gabinete’ do Representado em Sao Paulo, tendo deixado
recado que Marcos Valério queria falar com ele. Segundo ela, em determinada
ocasido, apds receber uma ligagcdo do Deputado José Mentor, o Sr. Marcos Valério
determinou que fosse triturado, sem qualquer triagem, o conteldo de inuUmeras
pastas suspensas de documentos (notas finas e coloridas) (...)”. Nessa ocasiao,
estava “presente no escritdério também o Sr. Rogério Tolentino. Também que Marcos
Valério ligou para o Sr. José Augusto Dummont para avisar que ele j& estava
triturando os papéis, que ndo tinha problema nenhum e gque o pessoal do

BANESTADO j& tinha avisado a ele que podia ficar trangiiilo (apesar das noticias
no

jornal de que Dummont poderia ir preso). Asseverou que a Unica pessoa com quem

o Sr. Marcos Valério falava de BANESTADO e que tinha uma conex&o com a CPI

era o Deputado Mentor, embora a época apenas soubesse que ele era Deputado do

PT de SP, desconhecendo entdo a condigdo de relator da CPMI. Reportou que o Sr.
Marcio Iran trabalhava na empresa DNA, igualmente de Marcos Valério, com
marketing politico, e montava campanhas para as eleig¢des municipais, em conjunto
com Marcos Valério, Delubio Soares e Luiz Costa Pinto. Informou que a empresa
Tolentino & Melo Associacdo Empresarial S/C € de propriedade dos Srs. Rogério
Tolentino, Marcos Valério Fernandes de Souza e outro sdécio, e achava que ‘faziam
12

COM REDACAO FINAL CAMARA DOS DEPUTADOS - DETAQ

Nome: Conselho de Etica e Decoro Parlamentar

Data: 30/3/2006 Numero: 0308/06

advocacia’. Afirmou que tanto a Tolentino quanto outra empresa de Belo Horizonte
assessoravam juridicamente as empresas de Marcos Valério. Reportou que a 28
Participacdes era uma empresa inicialmente aberta em nome de uma secretdria e
posteriormente transferida para o Sr. Marcos Valério e esposa, mas ndo era uma
empresa ativa, uma vez que nunca ouviu falar em ela ter funciondrios. Informou
que,

quando as pessoas queriam falar com o Marcos Valério e ndo conseguiam, ligavam
para o Sr. Rogério Tolentino”.

Agora, temos a agenda. Estd aqui. Estd marcado aqui:

Deputado José Mentor:

Mentor as 14:00hs;

“A agenda da referida secretdria tem 4 anotacgdes envolvendo o nome do

- no dia 3 de outubro de 2003, sexta-feira, aponta reunid&o com Sr. José

- no dia 30 de outubro de 2003, quinta-feira, aponta: ‘J. Mentor — transf. de
amanhd p/ segunda e ver gdo é o assunto rural’. Com seta indicando a

direcdo da pagina seguinte, encontra-se: ‘Hotel Renascence —15:00h —

sala p/ 04 pessoas com café c/ José Mentor — ideal p/ pessoa do Banco’;

- no dia 31 de outubro, sexta-feira, indicacdo de passagem para Marcos de

Belo Horizonte para Congonhas pela TAM as 8:15 da manh&; ‘12:00 —

Dellbio — Sofitel. 10:00h — José Mentor.’



Um més apds a primeira anotacdo, e trés dias, ou seja, na primeira segunda-feira
apdés a ultima, em 3 de novembro de 2003, o Representado dirigiu-se a Belo
Horizonte, de ordem a efetuar diligéncias de oitiva de testemunhas para a CPMI
do

BANESTADO, entre as quais Katia Rabello, Presidente do Banco Rural S/A; José
Roberto Salgado, Diretor do Banco Rural; e Fernando Toledo, representante da
offshore Trade Link Bank, que eventualmente tem como presidente honorédrio o
fundador do Banco Rural. Tal informacgdo pode ser aferida na ata da reunido
disponivel no site do Senado Federal na Internet, embora conste do documento a
presenca deste Relator, que ali ndo esteve, como atestou até mesmo o
Representado em seu depoimento pessocal e no texto do relatdrio.”

Esse Relator é o Deputado Edmar, que na realidade fazia parte do

BANESTADO, e que estaria, nessa circunsténcia, falando como se este Relator
fosse quem aqui estd dissertando a respeito do assunto.

13

COM REDACAO FINAL CAMARA DOS DEPUTADOS - DETAQ

Nome: Conselho de Etica e Decoro Parlamentar

Data: 30/3/2006 Numero: 0308/06

“O relatdério da CPMI, as fls. 549, em referéncia ndo citada neste Conselho
pelo Relator, atesta a oitiva de cada uma das testemunhas supra-referidas, mas
somente as lista como pessoas que foram convocadas e compareceram, nhao

tecendo quaisquer considerac¢des sobre o teor das oitivas, como ao contrdrio fez
com todas as demais pessoas ouvidas na diligéncia de Belo Horizonte.
Ressalte-se, ainda, que, ao menos no principio, parecia haver, sim, o que
investigar em relagcdo ao Banco Rural, encontrando-se as fls. 30-31 do mencionado
relatdério (em que o Rural é citado as paginas 30-31, 77-78, 159, 182, 445, 447,
449,

459, 659-660 e 706 pardgrafo), relativo a chamada Operacdo Macuco, afirmando
que, embora somente os cinco bancos efetivamente investigados tivessem
autorizacgdo para ali atuar, o Rural era um sexto banco que atuava (sem
autorizacao)

em Foz do Iguagu no esquema dos ‘laranjas’, e teria remetido cerca de USS$ 5
bilhdes para o exterior, de acordo com o Procurador da Republica Carlos
Fernando.

De outra sorte, embora o Representado afirme que sé conheceu Marcos

Valério em meados de outubro e gque nunca conversou com ele sobre a CPI do
BANESTADO ou Banco Rural, as anotac¢des da agenda da secretdaria de Marcos
Valério parecem indicar o contrdrio, diante da anotagdo de reunido ja& em 3 de
outubro e sobretudo da referéncia ao ‘assunto rural’ e da sala no hotel para 4
pessoas, com José Mentor, ‘ideal p/pessoa do Banco’, dias antes da oitiva das
testemunhas em Belo Horizonte e a véspera da Unica reunido confirmada pelo
Representado, supostamente convocada unicamente para tratar das campanhas
politicas do PT no interior de Sdo Paulo.

Os depoimentos e anotacdes da referida secretdria sempre tiveram

fundamental importédncia no desvende dos escdndalos politicos ainda em apuracéo,
nao havendo motivo para lhe retirar a credibilidade, sobretudo com relacgado aos
seus

escritos, que ndo dependem da memdéria. Em seu depoimento perante a CPMI dos
Correios, ja& em 7 de julho de 2005, fls. 422, a informante elencou mais de
trinta fatos

que denunciou e que Jj& se encontravam provados. Em resposta a Senadora Heloisa
Helena, a secretdria afirmou que Marcos Valério, José Mentor e José Augusto
Dummont se encontraram varias vezes em Sdo Paulo” — fala agora a Valéria —
“‘num enderec¢o, num hotel gque tem na agenda. Eles tiveram uma reunidao duas
vezes em Sao Paulo, no endereco que tem na agenda, e algumas vezes agui em
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Brasilia, que eu tenho conhecimento’. Respondendo ao Deputado Carlos Abicalil,
afirmou que escutou telefonema do Sr. Marcos Valério ao Sr. José Augusto
Dummont dizendo que estava vindo para Brasilia encontrar com o Sr. José Mentor.
Apenas no episdédio das pastas de documentos triturados a depoente

apresentou versdes diferentes, ora dizendo ter havido uma ligacdo telefdnica
entre

Marcos Valério e o Representado, ora entre o patrdo e o ‘pessoal do BANESTADO’,
e sempre entre o patrdo e o dirigente do Banco Rural, para tranqgqiiilizéa-lo
porquanto

destruidos os documentos. Tal episdéddio ndo é, no entanto, determinante para a
afericdo de eventual relacdo entre Marcos Valério, o Banco Rural e o
Representado,

sendo comum a incerteza ou diferentes colocagdes a respeito de pormenores de
acontecidos hé& algum tempo, como o demonstra o préprio Representado ao dizer,
na Comissdao de Sindicéncia, que recebeu o primeiro pagamento no inicio de maio e
apresentar um cheque pagando pelos servigos ja& no final de abril, ndo mais se
equivocando no depoimento neste Conselho; ao afirmar, em resposta a
questionamento do ilustre Deputado Edmar Moreira, que, resguardado impedimento,
exerce atividades de advogado desde 1971, enquanto sua defesa escrita aponta que
exerce a advocacia desde 1987; ou responder, em 17 de janeiro e 2 de fevereiro,
que hoje seu escritdério tem doze advogados, enquanto o memorial de 7 de
fevereiro

aponta dez.

Embora ndo haja necessariamente ligacdo direta com os valores

considerados nestes autos, em depoimento a CPI dos Bingos, prestado em 20 de
setembro de 2005, o doleiro Antonio Oliveira Claramunt, ou Toninho da Barcelona,
disse que o ora Representado interferiu para que ele ndo fosse convocado a CPMI
do BANESTADO, para acobertar operacgdes ilegais feitas pelo PT para a realizacgao
de recursos para caixa dois e financiamento de campanha, dinheiro espurio vindo
do Banco Rural, pela Trade Link Bank, em conta controlada pelo Sr. Marcos
Valério. E que foi procurado na prisdo por dois advogados que se diziam enviados
pelo Representado, um dos quais se chamava Waldemar Figueiredo Junior.

Na tese da Defesa, malograda a eventual tentativa de fazer campanhas

eleitorais do PT por intermédio das empresas de publicidade do Sr. Marcos
Valério,

seu advogado e assessor ‘para absolutamente tudo’ Rogério Lanza Tolentino, que
supostamente havia conhecido o Representado somente em meados de outubro
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de 2003, em reunido politica em que acompanhava Marcos Valério, contratou o
escritério de advocacia de José Mentor para a prestacdo de servicos juridicos
remunerados em R$ 120.000,00, entre maio e julho de 2004.

Veja-se: segundo a Defesa, o escritdério foi contratado pelo advogado

Rogério Tolentino para a elaboracgdo de 3 estudos Jjuridicos (cujos temas sdo a
Lei

de Responsabilidade Fiscal e os contratos de prestacdao de servigos; os direitos
dos trabalhadores e tipos de contratos de trabalho; e a dispensa e
inexigibilidade

de licitacdo na &rea de publicidade), ndo apresentados anteriormente a Comisséo
de Sindicéncia em virtude de sigilo profissional. A contratacdo foi verbal, mas
houve correspondéncia trocada pelos escritdédrios acerca dos trabalhos. As notas
fiscais foram emitidas em nome de Tolentino & Melo Associacgdo Empresarial S/C,
segundo orientacdo da secretaria do contratante. Bem mais tarde, o advogado



contratante teria informado ao Representado ser a empresa 2S Participacgdes a
destinatédria final dos servigos, tendo sido requerida a correcgdo nos documentos
contabeis.

A Defesa apresentou supostas correspondéncias, datadas de 15 e 22 de

setembro de 2005, solicitando e concedendo autorizacdo para apresentar os
estudos Jjuridicos; selo do Sedex de 22 de setembro; cdédpias dos cheques recebidos
em pagamento; cdépia das notas fiscais, DARFs e demais documentos fiscais do
escritdério, para demonstracdo do recolhimento dos impostos; carta com proposta
para execucao dos estudos, datada de 5 de marco de 2004; carta encaminhando o
primeiro estudo e solicitando dados do escritdério, datada de 24 de maio de 2005;
carta encaminhando os dois Gltimos estudos, datada de 20 de julho de 2004;
comprovante do correio de 26 de maio de 2004; comprovante do correio de carta
registrada para Tolentino & Melo, de 2 de julho de 2004; ARs do escritdério de
José

Mentor para a Tolentino & Melo, entregues em 4 e 22 de agosto de 2004;
comprovante de correio para Tolentino & Melo de 25 de agosto de 2004; carta de
corregdao encaminhada por Tolentino & Melo, em de 13 de setembro de 2005,
requerendo seja definida como usudria final dos servigos a empresa 23
Participagdes Ltda., e selo de Sedex encaminhando-a, de 16 setembro de 2005;
carta de 23 de setembro de 2005, acusando o recebimento da carta de correcao e
16
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2005.

justificando a emissao original, com postagem no correio em 27 de setembro de
Tal material foi periciado e considerado pela Defesa como demonstracdo de

tudo o que afirma. Ora, estranha-nos qualquer tese eventualmente levantada de
falsidade material daqueles documentos.” Em nenhum momento tivemos o cuidado

de supor isso. “E claro que as notas foram emitidas e os impostos, recolhidos.
Deve-se ter em mente que servicgos juridicos, sobretudo na forma de consultoria,
sao

servigos intelectuais, gque ndo pressupdem significativa materialidade. Receber
um

valor por intermédio de uma empresa, legalizando-o mediante pagamento de
pequena porcentagem de Imposto de Renda de Pessoa Juridica, seguida de
distribuicdo de lucros isentos, é sempre um bom negdcio, sobretudo se had lucro
presumido e o percentual torna-se ainda menor. A pericia atesta a veracidade
material dos documentos, mas, por ébvio, ndo pode atestar sua veracidade
ideoldégica e nem mesmo o contetudo das correspondéncias cujos comprovantes de
postagem sao apresentados para comprovar a contratacado. Indagado sobre se ‘os
ARs guardam relagdo com as correspondéncias trocadas entre José Mentor, Pereira
Mello e Souza Advogados Associados e Tolentino & Melo Assessoria Empresarial
S/C?’, respondeu o perito contratado pelo prdéprio Representando: ‘Pela
proximidade

de datas, o AR de 2 de agosto de 2004 pode estar relacionado a carta datada de
20

de julho de 2004 e descrita no Item I.5 e reproduzido na figura 10. O AR de 27
de

setembro de 2005, também pela proximidade de datas, pode estar relacionado com
a certa datada de 23 de setembro de 2005, descrita no Item I.13 e reproduzida na
figura 18. Ressalte-se, entretanto, que esta associagdo é meramente
circunstancial,

visto ndo haver como comprovar que determinada correspondéncia estd vinculada a
um determinado AR ou outro comprovante da ECT’.” Empresa de Correios e
Telégrafos. Os grifos sdo nossos. “Com efeito, ndo se pode afirmar que as cartas
apontadas como correspondéncia trocada entre os escritdérios realmente o foram, e



até mesmo os comprovantes ndo sdo tdo contempordneos das alegacgdes, pois as
correspondéncias origindrias do escritdério do Sr. José Mentor datam de 5 de
margo

de 2004, 24 de maio de 2004, 20 de julho de 2004, 15 de setembro de 2005 e 23 de
setembro de 2005, e os comprovantes do correio datam de 26 de maio de 2004
(este sem destinatdrio e no valor de carta simples, nd&o sendo possivel o
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encaminhamento de parecer), 2 de julho de 2004 (carta registrada), 2 de agosto
de

2004 (AR), 25 de agosto de 2004 (AR), 25 de agosto de 2004 (carta registrada) e
27

de setembro de 2005 (carta comercial com AR nao apresentado, mais uma vez sem
identificacdo do destinatério).

E interessante notar que, embora tenham sido anexadas aos autos cartas
encaminhando os estudos, na Comissd&o de Sindicadncia, o Representado disse que
teve duas reunides pessoais com Tolentino para permitir sua entrega. Alids, as
cartas surgem, pela primeira vez na defesa junto a Comissd&o de Sindicéncia, ja
em

29 de setembro de 2005. Além disso, embora o Representado ressalte na mesma
Comissdao que as cartas que apresenta (as supostamente envidadas por ele a
Tolentino & Melo) sdo cdpias imprensas na data de juntada, hd nos autos cdédpia da
carta datada de 24 de maio de 2004, com e sem assinatura do remetente.

Outra coisa que causa estranheza nesses documentos é a semelhanca

redacional entre as cartas supostamente trocadas entre José Mentor, Pereira
Mello

e Souza e Tolentino & Melo (ou 2S Participacgdes, signatédria da segunda) em 15 e
22 de setembro de 2005, inclusive ambas redigidas em papel simples, enquanto a
carta de correcdo e sua resposta, datadas de 13 e 23 do mesmo més e ano,
encontram-se em papéis oficiais dos respectivos escritdrios.

A Defesa, inclusive por intermédio de testemunhos, faz notar que é comum a
contratacdo de um escritdério por outro, ou mesmo a parceria, com subcontratacéo
de servigos.” E verdade. “Com efeito, isso é muito comum. Na advocacia forense,
isso é comum quando o escritdério originalmente contratado precisa de um servico
em outra localidade, quando necessita de um servigo em uma area juridica que néo
estd em suas especializag¢des, quando acha que o escritdério parceiro terd mais
‘forca’ para patrocinar a causa perante o érgdo julgador. Na advocacia
consultiva,

isso é comum quando se quer um estudo profundo e altamente especializado, que
demande tempo e dedicacgdo e, sobretudo, quando o parecerista tem escritos
préprios e um peso tal como conhecedor daquela matéria que seja capaz de
influenciar no sentido do que afirmar qualquer pessoa que ler aquele parecer.
Normalmente, ou se contratam estudos extensos, capazes de demonstrar as
inumeras possibilidades do tema, ou pareceres conclusivos, no sentido do que
interessa ao contratante (o contratado, com sua ampla especializacgdo, desenvolve
18
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uma tese capaz de chegar a uma conclusdao favordvel ao contratante, muitas vezes
afastando do caso concreto até mesmo a letra de uma lei prejudicial).

O Representado apresenta sua banca de advocacia como uma banca

tradicional, de portas abertas para clientes sem recomendagdo, com VaArios casos
de

lide forense e, nas palavras da testemunha Rubens Approbato Machado, um



”

escritério voltado para a ‘advocacia do dia-a-dia’.
feita

pelo Deputado Edmar Moreira, “o Deputado José Mentor esclarece ndo possuilr o
referido escritdrio (seus membros) nenhum trabalho técnico, cientifico, nenhuma
publicacdo em qualquer das &reas envolvidas nos estudos que apresentou:
administrativa, trabalhista e fiscal (...).

De sua parte, Rogério Lanza Tolentino, em depoimento prestado a CPMI dos
Correios em 27 de setembro ultimo, esclarece que, tendo 32 anos de advocacia e
18

como advogado da SMP&B, foi convidado por Marcos Valério Fernandes de Souza,

em 2002, para constituir um escritério de consultoria, a empresa Tolentino &
Melo

Advocacia Empresarial S/C, juntamente com José Roberto Moreira de Melo,
advogado da area fiscal, ex-funciondrio do Ministério da Fazenda, ex-Delegado da
Receita Federal, ex-Coordenador da Legislacdo Tributdria do Governo Federal.
Segundo Tolentino, o Gltimo sécio, ‘o homem do dia—-a-dia dessa empresa’, é
especialista em Direito Administrativo e Fiscal, uma das maiores autoridades do
Brasil em Direito Tributario, tendo captado clientes importantes, tornando a
empresa

capaz de prestar consultoria tributdria para o BMG, o Banco Rural e a Companhia
de

Seguros Minas Brasil, no valor de quase R$ 7 milhdes em pouco mais de um ano,
incluindo servigos de planejamento tributdrio. Por que uma empresa de
consultoria,

ou seja, de elaboracdo de estudos e pareceres, com um sécio e advogado expert
em Direito Tributdrio, que prestava servicos até mesmo de planejamento
tributério,

contrataria um outro escritdério para escrever poucas laudas sobre, por exemplo,
a

Lei de Responsabilidade Fiscal e os contratos de prestagdo de servigos?

Além disso, mesmo apds meses sujeito a inumeros questionamentos, o

Representado ndo parece conhecer os pareceres que apresentou e, embora consiga
falar horas a fio sobre os acontecimentos na CPMI do BANESTADO, pouco disse
sobre os referidos trabalhos, além de seus titulos, constantes até mesmo da
carta

apresentada como proposta de trabalho:
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1. A Lei de Responsabilidade Fiscal e os Contratos de Prestacao

de Servicos;

2. Direitos dos Trabalhadores e Tipos de Contratos de Trabalho; e

3. Estudo sobre Dispensa e Inexigibilidade de Licitacdo na &rea de

Publicidade.

Causa—-nos espanto que o principal advogado do Representado, capa da Veja

Sdo Paulo h& poucas semanas e apontado por inUmeros como o maior criminalista

Respondendo a indagacao

do Pais” — o que eu endosso —, “diga-se incapaz de contestar eventuais criticas
aos estudos apresentados, por ndo estarem as matérias ‘afetas a 4rea de sua
especializacdo’. Nao podemos concordar com tal afirmacdo, pois a andlise
iniciada

<

por ocasido da oitiva do Representado e que agqui serd completada é feita de
maneira a ser compreendida por qualquer leigo. Sdo indicados pontos a serem
comparados com qualquer estudo, em qualquer a&rea de conhecimento, tendo em
vista apenas que se trata de uma contratacdo de valor razodvel por um servicgo a
ser

entregue efetuado por um escritério de boa reputagdo a um cliente importante.



Afirma textualmente o defensor:

‘...V.Exa. ndo teria nenhuma raz&o para julgar os

estudos, repita-se, sobre materiais altamente

especializados, caso o objetivo nao fosse o de plantar

duvidas sobre sua autenticidade. Claro que ndo se estéa

julgando a competéncia, a capacidade, a cultura Jjuridica

dos seus subscritores. O que estd em jogo & se o

Deputado José Mentor recebeu indevidamente a quantia

de RS 120.000,00 (cento e vinte mil reais) ou se, ao

contrdrio, fez jus a tal recebimento em face da efetiva

prestacao de servigos’.

Concordamos plenamente com o ilustre defensor em sua ultima afirmacgdo. O

que se deve julgar aqui é se houve mesmo uma prestacdo de servigos que
justificasse o recebimento dos valores, e é dbvio que ndo se pode chegar a
nenhuma conclusdo quanto a efetiva prestacdo desses servigcos tdo tardiamente
apresentados se sobre eles nao nos debrugarmos.
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O primeiro pagamento relativo, segundo a nota fiscal, a ‘servicgos de

advocacia prestados’ em junho de 2004, foi feito mediante cheque da pessoa
fisica

do Sr. Rogério Lanza Tolentino, ja& em 29 de abril de 2004. De acordo com o
Representado, o primeiro trabalho, encaminhado em 24 de maio, tinha como tema ‘A
Lei de Responsabilidade Fiscal e os Contratos de Prestacgao de Servigo’, e sobre
ele

passaremos a tecer algumas consideracgdes:

- forma: possui apenas 9 paginas, com digitacdo em espaco duplo entre as

linhas e quadruplo entre os paragrafos;

- contetudo: lembra que a Lei de Responsabilidade Fiscal restringiu
drasticamente as despesas de pessoal em todas as esferas da Administracgédo
Publica, impedindo a celebracdo de contratos para o exercicio de atividades
proéprias

do servidor publico. Aponta, no entanto, que as restrigdes ndo interferem com a
empreitada de obra ou de servigo prevista na Lei de Licitagdes nem com a locacgao
de servigos regida pelo Cddigo Civil. Conclui: ‘nessas circunsténcias, parece-
nos

claro que os contratos de empreitada para a execugdao de servigos, previstos na
Lei

n°® 8.666/93, ndo podem ser incluidos em ‘outras despesas de pessoal’, mas em
rubrica orcamentdria diversa e especifica, que, aliéds, serd obrigatoriamente
mencionada na licitacdo e no contrato’.

- apesar de se propor a ser um estudo e de nao haver uma pergunta gque

levasse a conclusédo supra, cita apenas uma doutrinadora, em apenas um texto,
situado em uma obra coletiva intitulada ‘Comentdrios a Lei de Responsabilidade
Fiscal’, organizada por dois outros mestres. Maria Sylvia Zanella Di Pietro ¢é
indiscutivelmente uma das maiores administrativistas deste Pais. No entanto, um
estudo pede a soma ou a comparacao de diferentes pontos de vista ou diversos
suportes tedricos para uma afirmacdo. E de se notar, ainda, que até mesmo sobre
o

especifico tema a mesma autora tem artigo publicado e ndo citado, cujo titulo é
exatamente ‘Os gastos com pessoal na Lei de Responsabilidade Fiscal’.

O segundo estudo intitula-se ‘Direitos dos Trabalhadores e Tipos de Contratos
de Trabalho’:

- logo apdés o titulo, segue-se a formulacdo de uma consulta: ‘Considerando



os direitos dos trabalhadores na legislacdo brasileira e as modalidades de
contrato
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de trabalho, pergunta-se: é legal a contratacdo de cooperativas de servigo para
a

terceirizacdo das atividades empresariais?’

- forma: possui 23 paginas, digitadas em espaco duplo entre linhas e

quadruplo entre paragrafos.

- contetdo: nas quatro primeiras paginas, apenas copia o art. 7° da
Constituicdo Federal. Ressalta a amplissima protegdo constitucional dos
trabalhadores, com custo significativo para empregadores, elevagao de pregos e
forma de distribuir renda. Define contrato de trabalho e seus elementos
essenciais,

citando obras de 1969 e 1971. Distingue contratos por prazo determinado e
indeterminado, bem como limitagdes daquele. Conceitua cooperativas de trabalho e

cita jurisprudéncia do Tribunal Superior do Trabalho — TST, desmascarando falsas
cooperativas, constituidas tdo-somente para evitar o vinculo empregaticio.
Repete

todas as consideracgdes do ‘estudo anterior’ acerca das restrigdes da Lei de
Responsabilidade Fiscal e os contratos de empreitada para execugdo de servigos,
incluindo sua conclusdo. Nado d& uma resposta direta a consulta.

O terceiro estudo intitula-se ‘Estudo sobre Dispensa e Inexigibilidade de
Licitacdo na Area de Publicidade’:

— forma: possui 24 paginas, digitadas em espago duplo entre linhas e

quadruplo entre paragrafos;

- contetdo: discorre sobre a previsdo constitucional da obrigatoriedade de
licitacdo e suas ressalvas, ressaltando que hd alteracgdes das normas sobre
licitacgao

em curto prazo. Diferencia concessdao, permissdo e autorizacdo. Distingue as
modalidades de contratacdo direta: casos de dispensa e inexigibilidade de
licitacéo.

Refere-se aos diplomas legais regentes das licitagdes e contratos
administrativos, o

Decreto-Lei n° 2.300 e a Lei n° 8.666/93, que ressalvam a contratacdo direta
quando

hd inviabilidade de competicdo para contratacdo de servigcos de natureza
singular,

com profissionais ou empresas de notdéria especializacdo. Discorre sobre cada um
desses elementos e afirma que os contratos de publicidade celebrados diretamente
naquelas condig¢des deveriam ser considerados legais, mas conclui que ‘uma
empresa de publicidade deve sujeitar—-se a processo licitatdério para poder ser
contratado pela Administracdo Publica;
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- aqui o estudo limita-se a citacdo de trés doutrinadores, e embora ressalte

a freqliéncia com que se altera as normas referentes as licitacgdes, as citacgdes
sao

de obras publicadas anteriormente as importantes alteracgdes da Lei n°® 8.666/93
pelas Leis n°s 8.883/94 e 9.948/98;

- mais grave: todo o estudo se desenvolve para concluir o que se encontra
expresso desde a primeira edigdo da Lei de Licitagdes e Contratos da
Administracéao



Publica (Lei n° 8.666/93), cujo artigo 25 é conhecido de toda e qualquer pessoa
fisica ou juridica que tenha a intencdo de contratar com a Administragdo e traz,
literalmente, em seu inciso II:

‘Art. 25. E inexigivel a licitacdo quando houver

inviabilidade de competicgcdao, em especial:

IT - para a contratacdo de servigos técnicos

Presidente.

‘Art. 25. E inexigivel a licitacdo quando houver

inviabilidade de competicgcao, em especial:

enumerados no art. 13 desta Lei, de natureza singular,

com profissionais ou empresas de notdéria especializacgéo,

vedada a inexigibilidade para servigos de publicidade e

divulgacgao.’

Sr. Presidente, solicito ao Deputado Carlos Sampaio que continue a minha
leitura aqui, porque eu vou ter de sair um pouco. Acho que é mau-olhado, Sr.
O SR. DEPUTADO EDMAR MOREIRA - Deputado Carlos, gque isso nao

implique concordéncia. V.Exa. estard apenas lendo.

O SR. DEPUTADO CHICO ALENCAR - Nem se impute ao Deputado Trad

qualquer atitude fisioldégica no exercicio do mandato.

O SR. DEPUTADO CARLOS SAMPAIO - Continuo:

“- mais grave: todo o se desenvolve para concluir o gque se encontra expresso
desde a primeira edigdo da Lei de Licitagdes e Contratos da Administracgao
Publica

(Lei n°® 8.666/93), cujo artigo 25 é conhecido de toda e qualgquer pessoa fisica
ou

juridica que tenha a intencéo de contratar com a Administracdo e traz,
literalmente,

em seu inciso ITI:
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IT - para a contratacdo de servigos técnicos

enumerados no art. 13 desta Lei, de natureza singular,

com profissionais ou empresas de notdéria especializacéo,

vedada a inexigibilidade para servigos de publicidade e

divulgacgao.’

contemplar diversas opinides ou para se conhecer uma solugdo que nao aquela
facilmente indicada na principal lei de regéncia. Quando se é contratado para
realizar um estudo sobre gqualquer tema — ndo necessariamente juridico —, a
primeira providéncia tomada é uma pesquisa doutrindria, a mais ampla e
atualizada

possivel, inclusive, se necessdario, com aquisigdo de obras sobre o assunto.
Estudos

ndao citam apenas uma fonte nem usam apenas obras antigas que comentam leis
submetidas a freqgqiientes modificacgdes.

estudos também ndo convence. As denuncias datam de junho de 2005. As supostas
cartas trocadas entre o escritério de José Mentor e o de Rogério Tolentino (ja
comentada a semelhanca na sua redacdo e a auséncia de papel timbrado em
ambas), a primeira requerendo autorizacdo para a quebra do sigilo que afirma
existir

e a segunda, em nome da 2S Participacgdes, autorizando a apresentacgao dos
trabalhos tdo-somente as autoridades publicas que investiguem os acontecimentos,



datam somente de 15 e 22 de setembro do mesmo ano.

como sigilo profissional, a despeito do parecer em contrdrio recentemente
Jjuntado

pelo Representado (que, como ele mesmo ressalta, é tdo-somente uma opinido
livre,

dada por um profissional), nado parece incluir estudos em tese, gue nem mesmo
podem ser taxados de defender uma posigdo para o cliente. Ademais, o sigilo
profissional ndo é absoluto, como j& decidiu até mesmo o Superior Tribunal de
Justica, por ocasido do Jjulgamento do RMS n° 11.453/S3o Paulo — Quinta Turma —
Relator Ministro José Arnaldo da Fonseca (...)

Ora, em qualquer area de conhecimento, contratar-se-iam estudos para

A alegacdo de sigilo profissional para Jjustificar a tardia apresentacado dos

O que o Cédigo de Etica dos Advogados define, em seus artigos 25 a 27,

A afirmacgcdao dos doutos pareceristas contratos pelo Representado, no sentido

de que a inviolabilidade do advogado dos seus atos e manifestacgdes no exercicio
da
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opcdo, além de garantir a livre opinido e manifestacdo, ‘ndo permite
questionamentos sobre os termos das respectivas conclusdes emitidas’ e de que
hé,

assim, ‘imunidade profissional a elidir toda e gqualquer impugnacao feita pelo
Conselho de Etica e Decoro Parlamentar aos respectivos termos dos pareceres
exarados, bem como a percepcdo dos honordrios correspondentes’, é francamente
exagerada e aceitd-Ia corresponderia a fazer da atividade advocaticia uma
caixa-preta inalcancgdvel e garantir a seus membros praticamente a completa
irresponsabilidade por seus atos.

Cumpre ressalvar que o prdéprio suposto contratante, Rogério Tolentino, em
depoimento a CPMI dos Correios, respondendo indagacdo do Deputado Silvio

Torres acerca de que tipo de sigilo poderiam guardar os servigos juridicos
prestados,

disse: ‘Absolutamente nenhum’. Reportando que, em 15 de setembro, o
Representado o procurou para perguntar se podia divulgar para as autoridades
competentes os trabalhos que ele realizou, disse: ‘Respondi a ele, eu nao, a 2S
falou: pode publicar onde vocé quiser’. Segundo o depoente, apds a conversa foi
formalizada por escrito a autorizacgdo, nos termos em que descritos, mas a
autorizacdo verbal ndo incluia nem mesmo qualquer restricdo de destinatédrio da
exibicdo. Aliéds, indagado sobre a temeridade de tanto tempo de sigilo, com trés
meses de exposicdo na midia sem comprovagcdo dos servigos (e mesmo o pedido de
autorizacdo de quebra de sigilo em setembro, com as denUncias datando de Jjunho),
o depoente respondeu que ndo era o advogado dele (do Deputado José Mentor),

ndo conhecia a linha de defesa dele perante o Conselho de Etica, mas que
‘juridicamente, era preferivel ele ir comprovando documentalmente’. Mais tarde,
respondendo a novas indagagdes, acrescentou: ‘...nunca foi proibido ao Mentor de
tomar a liberdade de mostrar esses trabalhos; ele é (que) agora, dentro de uma
conduta que alinhou, onde pretendia chegar em algum lugar, que ndo sei qual,
porque nao sou advogado dele, nao sou da intimidade dele para saber, ele tomou
esse caminho’.

Outra questdo que merece andlise, por dificil compreensdo, envolve, ainda, a
contratacao.

O Representado faz anexar aos autos cartas em gque menciona os titulos dos
estudos e até mesmo pede dados para a emissdo das notas fiscais; é minucioso o
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suficiente para ter comprovantes de correio em numero maior que as
correspondéncias que anexa; mas nao apresenta nenhum instrumento contratual,
embora Tolentino demonstre ser igualmente formalista, ao levar a CPMI contratos
negociados por ele, em nome de Marcos Valério, com advogados criminalistas e ao
afirmar que, se tivesse sido consultado acerca da responsabilidade assumidas nos
empréstimos, teria exigido as assinaturas no contrato.

Afirma que a contratacgdo foi feita verbalmente pelo Sr. Rogério Tolentino, que
sé conheceu enquanto advogado de Marcos Valério, uma coisa ‘muito natural’ entre
escritérios de advocacia, mas ndo logrou explicar a escolha do seu para
desenvolver

estudos sobre temas tdo diversos. E o que mais surpreende: estudos genéricos,
mais parecidos com trabalhos escolares do que com algo que va servir a alguém,
aparentemente sem utilidade prédtica, sobretudo em se desconhecendo o
beneficidrio

final deles. Ndo achou também estranho receber um cheque de uma pessoa fisica e,
ao final, um cheque de uma pessoa juridica totalmente distinta dagquela em favor
da

qual emitiria as notas fiscais. Um cheque de R$ 60.000,00 (sessenta mil reais)
que,

é claro, precisaria entrar na contabilidade do emitente!

Fica mais facil entender tais fatos quando se tem em mente as declaracgdes

do Sr. Rogério Lanza Tolentino na CPMI dos Correios. Além de afastar a alegacgéo
de sigilo profissional, ele esclarece que nao foi ele, Tolentino, dono de um
escritério

que as vezes contrata outros, mas o prdéprio Marcos Valério quem contratou o
advogado José Mentor, sem saber sequer em que empresa poderia eventualmente
aplicar os trabalhos. De acordo com o depoente:

‘...0 Marcos pediu a ele, em determinado

momento, e essa conversa fol comigo, encomendou a ele

alguns trabalhos de natureza juridica.’

‘...Ele (Marcos Valério) contratou determinado

servigo, que depois ele iria verificar, segundo ele, em qual

empresa ele teria o repasse, se esses trabalhos do

Mentor poderiam ser aplicados na SMP&B, na DNA ou na

Estratégia Marketing e Promogdo, em funcdo da questéao

juridica que se colocava’.”

Continua Rogério Tolentino:
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“...Marcos Valério contratou um servigo com ele,

que o Deputado Mentor se reportou a mim, Rogério:

‘Rogério, o Marcos, através das empresas dele, quer um

servigco assim e assado’. E o Mentor, o escritdério dele, ele

conversou algumas vezes comigo, rapidamente, e

posteriormente fui ao escritdério dele levar um cheque...”

Nova frase do Sr. Tolentino:

‘“Ele (Mentor) me disse que esse servico tinha sido

solicitado pelo Marcos Valério e que o Marcos falou que

ele conversasse comigo sobre a entrega e depois o

pagamento. Essa foi a minha participacéo.’”

Abre aspas novamente, para o Sr. Presidente, Deputado Gustavo Fruet,

fazendo indagacdo ao Sr. Rogério Tolentino:

“O SR. PRESIDENTE (Gustavo Fruet. PMDB-PR) -

E quem foi gque escolheu o escritério do Deputado



Mentor? Qual a especialidade do escritério?

O SR. ROGERIO LANZA TOLENTINO - J& me foi

colocado que o Mentor prestaria um servigo, Exceléncia.

O SR. PRESIDENTE (Gustavo Fruet. PMDB-PR) -

Quer dizer que o senhor nao foi consultado.

O SR. ROGERIO LANZA TOLENTINO - N&o. N&o

fui consultado sobre qual advogado, ndo é? Numa

questdo, essa ai, j& me foi colocado dessa forma.

O SR. PRESIDENTE (Gustavo Fruet. PMDB-PR) -

Pelo Marcos Valério?

O SR. ROGERIO LANZA TOLENTINO - Pelo

‘O Marcos que tratou com ele, e ele me procurou

Marcos Valério, evidente.’

para falar: 'Olha, o Marcos pediu que eu conversasse com
vocé’ . Entdo, a tratativa é um pouquinho diferente da
conversa. A histdéria j& estava estabelecida, Deputado. Eu,
simplesmente, a mantive. Essa é a verdade.”
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Finaliza o Sr. Rogério Tolentino:

“Até mesmo na carta de corregdo enviada ja& em setembro de 2005, para
alteracdo da beneficidria dos servicos na nota fiscal, de Tolentino & Melo
Associacao

Empresarial S/C para 2S Participacdes Ltda. (que, afinal, era a titular do
segundo
cheque), o Sr. Rogério declara literalmente que ‘os mencionados servigos foram

contratados pelo Dr. Rogério Lanza Tolentino, a pedido do sécio da 28
Participagodes

Ltda., Sr. Marcos Valério Fernandes de Souza, de quem é advogado’. Grifou-se.
Segundo Tolentino, o Representado foil contratado pela 2S Participacgdes,
empresa unicamente de Marcos Valério, e disso tinha conhecimento.”
Disse o Sr Tolentino:

“A 2S é 2S de Santiago, que é sobrenome da

mulher do Marcos, a Renilda. A 2S foi criada, é uma

empresa, vamos chamar, em funcdo de qué? Porque ela

€ apenas uma empresa que tem a conta e os valores que

gerencia. O Marcos, até, na CPMI, teria dito isso. Ou seja,

com a 2S ele pagava contas dele, particulares, outros

empreendimentos que ele tinha, como a CEPEL. O

senhor esta entendendo? Pela 2S transitou dinheiro dele.”

Continua Rogério Tolentino:

“O servico foi por conta da 2S5, gue é unica e

exclusivamente do Marcos Valério.”

“A contratacdo foi pela 2S, que na realidade é a

financeira do Marcos Valério. Ele é gque vail pagar, ndo sou

eu, o Rogério. (...) E essa 2S é que contratou o Mentor e

pagou. O Mentor, quando falo Mentor é o escritdério de

advocacia, recebeu um cheque, que trago agqui para

V.Exa. A CPMI apurou que caiu um cheque na conta dele

da 2S, de R$ 60 mil. Mas, na realidade, o escritdrio de

advocacia recebeu R$ 60 mil, porque eu efetuei o

pagamento, e a contabilidade da 2S me fez o retorno do

pagamento: sdo dois cheques de R$ 60 mil. José Mentor

recebeu R$ 120 mil da empresa.”
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“Dois cheques de RS 60 mil por servigos

contratados pela 2S Participacgdes, que é uma empresa

do Marcos Valério.”

“Level e entreguei no escritdério dele, perfeito?

Agora, veja bem, Deputado, ndo seil por que cargas
d'4dgua e surpreendido com essa situacdo que

surpreendeu a todos, tendo um cheque da 2S do Marcos
Valério, ele, num primeiro momento, e dai por diante na
imprensa, falava assim: 'Ah! Eu contratei com o
advogado, Rogério Tolentino, é um servigo juridico'. Sim,
mas ndo foi com o Rogério. Quer queira ou ndo, e para
ele também estd claro, ele recebeu um cheque da 2S.”
“Mas, em resumo, a bem da verdade, porque seria

fadcil se eu estivesse aqui para camuflar ou arranjar um
beneficio para o Deputado Mentor: ‘Nao, ndo é o Marcos
Valério ndo, foi comigo mesmo’ . N&do, nd&o foi comigo
mesmo nao, € com o Marcos Valério. E ele sabe e esté
admitindo. Recebeu R$ 120 mil da 2S, que € uma

empresa Unica e exclusivamente de propriedade do

Marcos Valério, por um servigo que fez.”

“Porque eu, inclusive, Deputado, me propus a falar:

‘Dr. Mentor, essa histdéria que o senhor, através do seu
escritdério, fez para o Sr. Marcos Valério, se o senhor
quiser pode me convocar, vou até a Comissdo de Etica,
se isso é interessante para o senhor’. Agora, se ele andou
falando coisas até entdo, de dois ou trés meses para cé&,
porque assustou todos os envolvidos, passa a ser um
problema que ele j& tem conhecimento. E eu estou
afirmando, com os documentos, que ele ja tem
conhecimento. O Deputado José Mentor recebeu R$ 120
mil, através de dois cheques de R$ 60 mil, de
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responsabilidade da empresa 25, por servicos Jjuridicos
prestados e que ele reconhece.”

“Um gque eu emiti, Deputado, como as vezes eu ja

emiti em outras situagdes. Eu emito um cheque e depois
tenho o ressarcimento, porque sou um advogado antigo.
Entdo, isso ndo estd eximindo o Deputado Mentor ou eu.
Porque para o Deputado Mentor seria muito facil receber
um cheque do Rogério pessoa fisica e estar fora do
problema. Poderia ser até uma operacdo triangular do
Marcos Valério. Mas eu estou lhe confessando que néao
foi, que até o meu cheque foi a mando e ordem de Marcos
Valério.”

“Agora, ai o problema de recolhimento. Mas o que

é certo, Deputado, é que o Deputado Mentor recebeu por
conta e ordem de Marcos Valério R$ 120 mil. Ai é uma
questdo de juizo de valor na Comissdo de Etica e uma
questdo de ndo alterar. Pronto. O que ele falar além disso
é mentira.”

Explica que a emissdo da nota em nome da Tolentino & Melo deve ter-se



devido a uma confusdo, em virtude de ter conversado com sua pessoa, até mesmo
porque a Tolentino & Melo também é empresa de Marcos Valério (sua pessoa
juridica como advogado é Rogério Lanza Tolentino e Associados); e a insisténcia
em

dizer-se contratado pelo depoente provavelmente foi estratégia de defesa.
Afirma,

inclusive, que nédo houve contabilizacd&o na 2S como um acerto entre as empresas e
que recusou as notas fiscais emitidas pelo escritério do Representado:
“O Deputado José Mentor vem afirmando

sistematicamente que eu emiti uma nota contra a

Tolentino & Melo e, de repente, os servigos juridicos... Até

imaginei qual é o raciocinio dele: poderia ser mais féacil

estar vinculado, porque um cheque do Marcos Valério, em

funcédo de toda essa problemdtica que aconteceu. Mas, na

realidade, admitindo que fosse da Tolentino & Melo, nds
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sabemos que é uma empresa que também teria

participacdo, nessa consultoria, do Marcos Valério. E ele

recebeu um cheque da 2S.”

“Entdo, em resumo, O que ocorreu — e isso pode

parecer estranho, Deputado, mas ndo é, e eu trouxe

inclusive aqui algumas coépias de contrato — é que eu,

Rogério, sou advogado do Marcos Valério, sou advogado

das empresas do Marcos Valério. No dia-a-dia, quando héa

necessidade da contratacgdo de um profissional com area

especifica (...), sou eu que fago o contato com os

advogados, conversamos e tudo. A contratacao foi feita

pela 2S, que, na realidade, é a financeira do Marcos

Valério. Ele é que vai pagar, ndo sou eu, o Rogério. As

vezes, as pessoas confundem e mandam

correspondéncia para mim, como se eu, Rogério (...). E

isso aconteceu com o Mentor no passado. Ele achava que

Tolentino & Melo era a tomadora de servigo. Nao,

Tolentino & Melo ndo foi tomadora, até mesmo porque a

minha contabilidade... Inclusive o sigilo dessa empresa foi

quebrado, pela participacdo do Marcos Valério. V.Exa. jéa

deve ter comprovado que toda a minha contabilidade foi

exposta. Nado hd um cheque sequer de pagamento a

terceiros, com relagdo a politicos, quem gquer que seja, e

um cheque assinado pelo Marcos Valério nessa Tolentino

& Melo, que existe de abril de 2002 até a presente data.

Nao existe, porque ele ndo fez. E essa 2S é que contratou

o Mentor e o pagou.”

“O SR. SILVIO TORRES (PSDB-SP) - Quer dizer

que o Dr. José Mentor, ou melhor, o escritdério do

Deputado José Mentor foi contratado para prestar

servicos Jjuridicos...

O SR. ROGERIO LANZA TOLENTINO — A 2S.
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O SR. SILVIO TORRES (PSDB-SP) - A 28§7?

O SR. ROGERIO LANZA TOLENTINO - Que é



uma empresa do Marcos Valério.

se confundiu e achou que estava contratando com o
senhor?

um servigco para mim, Rogério Tolentino, gque sou
advogado. (...)"”

O SR. SILVIO TORRES (PSDB-SP) - Ai o escritédrio

O SR. ROGERIO LANZA TOLENTINO - Fazendo

“N&o tem necessidade, Deputado, porque recusei

essas notas. (...)

Nunca aceitei essas notas na minha contabilidade,
Deputado. Se eu emitir uma nota contra a Rede Globo,
por exemplo, qualgquer pessoa pode emitir. (...)

O Escritdério de Advocacia Mentor encaminhou para

o Rogério essa documentacdo. O Rogério disse a ele que
esse servigo, o tomador final nédo era a Tolentino & Melo,
e sim a empresa 2S. Um segundo, Deputado, sé para
fechar o raciocinio. Encaminhei a empresa 2S, que tem
isso contabilizado, e aviseli ao escritdério do Mentor. No
momento, estou a deduzir que, surpreendido com isso
agora, ele ainda tentou uma alegacgao: ‘Fiz para o
Tolentino & Melo’, como se nao existisse nada com o
Marcos Valério.” (...)

“O fato é que o Deputado Mentor... E necessario

que se faca a visao macro do problema. Recentemente...
Para o Rogério, esse é um caso superado, porque

quando ele emitiu essa nota ndés desconhecemos a nota.
Estou a acreditar, se V.Exa. me permite esse tipo de
raciocinio, que quando o Deputado Mentor se assustou na
CPMI porque um cheque do Marcos Valério tinha caido
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na conta dele, ele saiu com a alegacgao de que de repente
isso teria sido de outra empresa.”

causa espécie. Ficamos impressionados, se ele tinha
esse alibi, que é um 4libi perfeito. Estd ali, s&o duas notas
fiscais, o servico feito, a obra realizada, enfim, tudo
concluido, recibo passado.

eu acho que nem é &libi. Sabe qual é a grande surpresa?
Que ele imaginava que Tolentino & Melo iria salvar,
porque é do Marcos Valério. Marcos Valério tem um tercgo
dessa empresa de consultoria.

“O SR. POMPEO DE MATTOS (PDT-RS) - E me
O SR. ROGERIO LANZA TOLENTINO - Deputado,
O SR. POMPEO DE MATTOS (PDT-RS) - Pois é.

O SR. ROGERIO LANZA TOLENTINO - Pau que

d4d em Chico d& em Francisco. Ele saia de um lado e caia
do outro, e recebeu um cheque da 2S.

O SR. POMPEO DE MATTOS (PDT-RS) — Pois é.

O SR. ROGERIO LANZA TOLENTINO - Ent&o nédo

tem jeito. Se eu quisesse escamotear, eu falaria: foi
Rogério que contratou, como pessoa fisica, nédo é
verdade? Ent&o, o Deputado Mentor, até entdo quero
crer, ele ficou sem saber o que fazer.

O SR. POMPEO DE MATTOS (PDT-RS) - Mas eu

acho...



O SR. ROGERIO LANZA TOLENTINO - (...) O

problema dele no Conselho de Etica é complicado agora.
Ele omitiu.”

“O SR. SILVIO TORRES (PSDB-SP) - ...o

Deputado José Mentor, quando depds na Policia Federal,
disse que ndo sabia que o senhor era sdécio do Marcos
Valério quando fez o contrato de prestacgéo.
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O SR. ROGERIO LANZA TOLENTINO - Acredito

até que sim, pela dignidade do Deputado. Tanto que ele
quis jogar na Tolentino & Melo, e ele se viu surpreso em
saber que a Tolentino & Melo também pertencia ao
Marcos. E eu o trouxe a realidade com relacgdo aos
pagamentos. Acredito sim.”

“O Deputado Mentor, em um primeiro momento... E
eu nao sei porque durante dois meses ele segurou a
coisa: 'Ah! Foi com o Tolentino', até imaginando,

Deputado, que, de repente, nao haveria vinculacao.

Porque hoje, quando se fala em Marcos Valério, é um

Deus nos acuda, ndo é verdade?”

O préprio Marcos Valério, em depoimento perante a Policia Federal, disse

que a 2S foil uma empresa criada para administrar a reforma da CEPEL — Centro de
Preparacdo Eqiiestre da Lagoa. Segundo a secretdria Fernanda Karina Somaggio,

em seu depoimento perante este Conselho, a 2S Participac¢des Ltda. era uma
empresa que sequer funciondrios tinha. Como disse Rogério Lanza Tolentino, ela
era a financeira de Marcos Valério, a empresa que ele usava para pagar suas
contas. E ela contratou e pagou ao escritdério do Representado a quantia de RS
120.000,00 por estudos que foram elaborados sem ao menos ter em vista sua real
utilidade para a destinataria.

Ndo se pode deixar de ter em mente que o Sr. Rogério Lanza Tolentino é

sécio e assessor insepardvel do Sr. Marcos Valério. Que supostamente o
Representado conheceu a ambos em meados de outubro de 2003 e, em marco de

2004, j& estava realizando “estudos” para o advogado, que inclusive tinha
endereco

profissional em Belo Horizonte. E que, segundo informacdo do préprio Deputado
José Mentor, aquela contratacdo foi a uUnica vez que fez algum servigco a sbécio ou
empresa de Marcos Valério ou um de seus advogados.

Outra coincidéncia interessante de datas e fatos refere-se aos 35 milhdes

pagos a DNA de Marcos Valério para a publicidade da VISANET, com transferéncia
de 10 milhdes para o BMG e empréstimo na mesma data (26 de abril de 2004) da
mesma quantia para a Rogério Lanza Tolentino & Associados, pessoa juridica do
34

COM REDACAO FINAL CAMARA DOS DEPUTADOS - DETAQ

Nome: Conselho de Etica e Decoro Parlamentar

Data: 30/3/2006 Numero: 0308/06

advogado; e o primeiro pagamento feito por ele ao escritdério do Deputado José
Mentor, R$ 60.000,00 (sessenta mil reais), apenas trés dias mais tarde. Segundo
Rogério Tolentino, o “empréstimo” foi tomado a pedido e para Marcos Valério,
garantido pela DNA, com transferéncia de cerca de R$ 6 milhdes e meio para a
nossa Jj& velha conhecida 2S Participacgdes.

Um outro ponto interessante a destacar é gque a tese da defesa poderia ser
facilmente confirmada por testemunhas da contratacdo e do desenvolvimento dos
trabalhos. No entanto, o Representado nao solicitou a oitiva de qualgquer pessoa
que



soubesse algo diferente daquilo gque noticiado pela imprensa acerca dos fatos que
deram origem a representacdo. O préprio Tolentino disse mais de uma vez na CPMI
que se disponibilizou para comparecer ao Conselho de Etica e relatar todos os
fatos

a pedido do Representado, que preferiu nao o convidar.

Dom Antdénio Celso de Queiroz, Vice-Presidente da CNBB, pdde afirmar

apenas que conhecia o Representado h& cerca de 25 anos, como um homem de

muitas virtudes, chefe de familia exemplar, que muito advogara de graga para oS
pobres em problemas verificados na Pastoral de Favelas, na Pastoral da Moradia,
na Comissado de Direitos Humanos da Arquidiocese de Sao Paulo, nao tendo com

ele nenhuma relacdo mais intima.

Rubens Approbato Machado, advogado, ex-Presidente da Ordem, tanto da

Seccional de Sao Paulo quanto da Nacional, ex-Presidente da Comissédo de Etica e
Disciplina da OAB no Estado de Sao Paulo, disse desconhecer o motivo de sua
indicagédo como testemunha, por nao ter conhecimento dos fatos da Representacao,
mas falou em favor do cardter do Representado; afirmou ser o escritdério do
Representado voltado a “advocacia do dia-a-dia do advogado, em todas as areas”,
sendo os dois maiores nomes do escritdério o do Representado e de sua esposa;
informou ser comum a subcontratacdo de um escritdério especializado por outro; e
disse gque, nao conhecendo o tema das consultas e o tema das razdes, mas
conhecendo o José Mentor, acha que ele cobrou adequadamente por seus servigos.
Paulo Roberto Falcdo Ribeiro, Delegado da Policia Federal, Chefe da Divisao

de Repressdo a Crimes Financeiros, informou sobre as diligéncias e investigacgdes
da Policia Federal e informagdes trocadas com o Deputado José Mentor enguanto
Relator da CPMI do Banestado e disse acreditar que sua agao ali foi correta.
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O Ministro da Justica, Marcio Thomaz Bastos, respondeu por escrito néo

saber o motivo pelo qual foi indicado como testemunha pela defesa do presente
processo administrativo; ndo ter conhecimento dos fatos, salvo pela imprensa;
saber

que o escritdério do Representado possui boa reputacdo em S&o Paulo; conhecer o
Deputado José Mentor desde a década de 1970 e n&o conhecer fatos

desabonadores da sua conduta; achar sua proposta de repatriamento de capitais
interessante; determinarem os arts. 25 e 27 do Cédigo de Etica e Disciplina da
Ordem dos Advogados do Brasil a preservacgdo do sigilo profissional; ser comum a
contratacdo de um escritdério de advocacia por outro.

Por fim, o Presidente do Banco Central, Henrique Meirelles, respondeu por
escrito apenas ter conhecido o Representado por ocasido da CPMI do

BANESTADO; né&o saber por que motivo foi indicado como testemunha pela defesa

do Deputado José Mentor; ndo conhecer o escritdério do Representado e apenas Jéa
ter ouvido referéncias positivas acerca do conhecimento juridico do Deputado
Mentor.

Como se vé&, todas as testemunhas ouvidas a pedido da defesa podem ser
consideradas testemunhas "de cardter", tendo feito, no maximo, elogios a
respeito

da reputacdo do cidad&o e advogado José Mentor e seu escritdério e afirmacdes
genéricas no sentido de que escritdérios contratam outros escritdérios, nada
podendo

adicionar sobre o objeto especifico do suposto contrato.

Por que o Parlamentar nao trouxe testemunhas da contratacdo ou da

elaboracao dos trabalhos? Sabendo que nao seria admitido o envio de
questiondrios

por escrito a tais pessoas-chave, trouxe had poucos dias aos autos declaracdes
por



escrito de Rogério Lanza Tolentino, Luis Costa Pinto e de seu terceiro sdécio no
escritdério, este afirmando ter elaborado os estudos juridicos em conjunto com o
Parlamentar. Fato interessante é que as declaragdes escritas datam de novembro e
sé6 foram juntadas agora. Causa estranheza o fato de gque a carta de Luis Costa
Pinto esteja datada de 30 de novembro de 2006.

A declaracédo (ou carta) do Dr. Rogério Lanza Tolentino parece socorrer o
Representado, mas, lendo-a atentamente, ndo ha qualquer contradigdo com o
depoimento anteriormente prestado e aqui j& destacado. Afirma que contratou os
servigcos, mas nd&o desmente que o fez sob as ordens de Marcos Valério; reforca
que
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a destinatdria final dos servigos era a 25; e acrescenta que os estudos
satisfizeram

as necessidades do contratante (Marcos Valério), uma vez que "fundamentaram
decisbes gerenciais para redugdo de despesas e contencgdo de custos", bem como
"ajustes para correcao e legalizacdo de procedimentos e regularidade na
utilizacao

de mado-de-obra" das agéncias de publicidade, empresa de eventos, empresa criada
para campanhas e empresa de participacgdes das quais é sécio Marcos Valério.
Realmente a descricédo das suas utilidades enquadra-se bem aos titulos dos
estudos, e poderia ser até crivel a tese da defesa acaso garantida a
inacessibilidade

ao conteudo dos pareceres, sobre os quais Jj& discorremos.

Entendemos, assim, que, diante dos vastos elementos destes autos, nao

resta davida de que o Representado recebeu, por intermédio de seu escritdério de
advocacia, a quantia de R$120.000,00 de empresa pertencente ao Sr. Marcos
Valério, "facilitador" do Banco Rural e peca-chave nos escédndalos que hd alguns
meses envolvem personalidades centrais do PT e do Governo Federal, sem

nenhuma contraprestagcdo que se possa dizer equivalente, embora haja documentos
fiscais referindo-se a supostos "servigos de advocacia" prestados em junho e
julho

de 2004 e se fale em privilégios concedidos aquela instituicdo bancaria durante
a

CPMI do BANESTADO, conferiveis até mesmo na forma com que relatadas as
diligéncias que envolveram os dirigentes da instituicdo bancaria, e no amplo
periodo

sem diligéncias envolvendo o Banco, que estaria se interrompendo Jjustamente na
época dos pagamentos recebidos pela pessoa juridica.

Como ressaltado por nossos nobres colegas, o Deputado José Mentor sabia

quem era Marcos Valério e, sendo Relator da CPMI do BANESTADO e Deputado
influente no Governo, n&o podia ter patrocinado, ainda que por intermédio de seu
escritdério, causa do interesse de tal lobista.

No plano do decoro, mostra-se de todo reprovavel a participacdo do

Representado em condutas tais, acobertadas pela madscara que lhe oferece a
pessoa juridica de seu escritdério de advocacia, integrando a censurabilidade do
comportamento o senso geral de moralidade e de indispensadvel correcdo na
atuacdo politica, exigida pela opinido puUblica com ainda mais veeméncia em
decorréncia daquele que se revela um dos maiores escdndalos da histdéria recente
do Pais.
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Para José Cretella Jr., j& citado no comeg¢o deste voto,



“(...) O parlamentar deve ter conduta irrepreensivel, mais

do que o cidaddo comum e o funciondrio publico,

indispensédvel ao prestigio do mandato que desempenha,

devendo conduzir-se a altura e a dignidade do

Parlamento. N&o é necessario, assim, que o

procedimento seja tipificado, como em Direito Penal,

bastando que o ato, por sua prdépria natureza, repugne a

consciéncia do cidaddo comum.”

Mais uma vez enfatizamos que o dever de observadncia de padrdes éticos e

de correcgado na conduta impde-se ao Parlamentar em sua vida integralmente —
mesmo em atos praticados fora do recinto do Legislativo e ainda gque estes nao
constituam necessariamente um ilicito —, proscrevendo atitudes e ag¢des que
degradem a imagem da instituicdo e a pratica da democracia no Pais.”
Estamos avancando, mas sé na aparéncia, porque estamos retrocedendo.

Mas estamos recebendo ligdes do passado.

“J& em 1949, o Deputado Barreto Pinto foi cassado por falta de decoro em
virtude de posar de cuecas para uma revista. O decoro, afinal, faz parte das
normas

de trato social gue juntamente com as normas juridicas, morais e religiosas
formam

o ambito genérico da Etica.

Na licdo de Miguel Reale:

“...quando a Constituicéo se refere a 'decoro

parlamentar', entra pelos olhos que quer significar a forma

de comportamento do Parlamentar de conformidade com

as responsabilidades das fungdes que exerce, perante a

sociedade e o Estado.

No fundo, falta de decoro parlamentar é falta de

decéncia no comportamento pessoal, capaz de

desmerecer a Casa dos representantes e falta de respeito

a dignidade do Poder Legislativo, de modo a expd-Io a
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criticas infundadas, injustas e irremedidveis, de forma

inconveniente.”

Nesse sentido, também a licdo do jurista Celso Bastos, segundo a qual:

“Outra ofensa ao decoro parlamentar, ensejadora

da perda do mandato, é a percepcdo de vantagens

indevidas, é dizer, vantagens ilicitas ou imorais, mesmo

que tal procedimento ndo configure ilicito penal. O

Parlamentar deve ter conduta impecédvel, condizente com

o prestigio da funcdo que desempenha. O comportamento

incompativel do congressista com os padrdes éticos

exigidos pela dignidade do Parlamento é causa bastante

para a perda do mandato.”

Tal entendimento se desenvolveu firmemente desde, sobretudo, o desenrolar

da CPI do Orcgamento, entre 1993 e 1994, quando, j& entdo, no dizer de Carla
Costa

Teixeira, ‘paralelamente ao objetivo de apurar as denlncias e punir os culpados,
havia o reconhecimento de gque isso ndo poderia ser feito a custa da desonra
generalizada dos membros do Congresso Nacional. Tinha-se (como agora) a
compreensao de que, no universo da honra, a conduta desonrada nao se esgota no
individuo que a cometeu, mas compromete todo o coletivo a que ele pertence. Pois
se um membro partilha da honra de seu grupo, e com este se identifica



predominantemente, a sua desonra se reflete sobre a honra de todos. Havia,
assim,

uma honra coletiva a ser preservada, que encontrou expressdao na nogao de decoro
parlamentar. Este foi o sentido dos inumeros pronunciamentos que alertavam para
a

necessidade de 'separar o joio do trigo', para o perigo de se desmoralizar o
proéprio

Congresso Nacional’.

O recebimento de R$120.000,00, pelo Representado, pelas mdos do sdécio de

Marcos Valério, a seu mando e de empresa a ele pertencente, por intermédio de
seu

escritério de advocacia, que permite, inclusive, a “lavagem” do dinheiro
mediante o

pagamento de impostos reduzidos, mesmo que ndo realizado no ambito do

Congresso Nacional, mostra-se suficiente para expor o Legislativo ao descrédito
perante uma populacdo ja& profundamente indignada com a dimensdo do escandalo
que se desvela e envolve diversos partidos politicos.
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Na identidade parlamentar, o anonimato inexiste, seja enquanto ideal ou
pratica, pois a valorizacgdo do sujeito se da a partir do seu pertencimento ao
corpo de

Parlamentares; a pretensdo/reconhecimento de uma imagem (prestigio e dignidade)
¢ fundamental no desempenho de sua funcdo; a condicdo de Deputado Federal
integra todas as demais insercg¢des sociais do sujeito, sendo imprescindivel a
honra/decoro que o sujeito tenha uma conduta digna em todas as circunsténcias da
vida cotidiana: nas obrigacdes como pai, marido, filho, empresario/trabalhador,
contribuinte e, por fim, representante politico.

A sociedade brasileira estéd claramente a indicar, nesse inicio de novo século,
que a probidade, transparéncia e lisura na conducgdo da coisa publica pertencem
ao

grupo de valores sobre os quais ndo nos é dado transigir.

Em conclusdo, dos episdédios narrados na Representacdo e do exame

cuidadoso do conjunto probatdério, vé-se que os fatos apontam para a
responsabilidade do Deputado José Mentor no recebimento de recursos irregulares,
quando ndo ilicitos, percebendo “a qualquer titulo, em proveito prdéprio ou de
outrem,

no exercicio da atividade parlamentar, vantagens indevidas”, conforme o art. 4°,
1T,

do Cédigo de Etica e Decoro Parlamentar da Camara dos Deputados.

As anotagdes na agenda da secretdria de Marcos Valério; a titularidade dos
cheques dados em pagamento ao escritdério do Representado; a auséncia de
contrato formal para a realizacdo dos trabalhos; as correspondéncias
supostamente

trocadas e tardiamente apresentadas; as datas das diligéncias da CPMI do
BANESTADO envolvendo os dirigentes do Banco Rural; as datas dos cheques e de
transacdes miliondrias envolvendo as empresas de Marcos Valério; a demora na
apresentacdo dos trabalhos juridicos supostamente contratados; a banalidade e
generalidade dos referidos trabalhos; a inexisténcia de quaisquer trabalhos
Jjuridicos

publicados pelos profissionais do escritdério contratado para a realizacdo dos
estudos; a auséncia, ali, de especialistas em quaisquer das Aareas temadticas dos
pareceres; a presencga, ao contrario, na Tolentino & Melo, de advogado que € um
dos maiores tributaristas do Brasil; a “carta de corregao” e as justificativas
para o



cheque da 2S Participacgdes Ltda. apresentadas tdo posteriormente as denuncias; o
depoimento de Rogério Lanza Tolentino informando, entre outras coisas, ter sido
tratada diretamente entre Marcos Valério e José Mentor a realizacdo dos
trabalhos,
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restando para ele apenas 0s pagamentos, e nao ter compreendido o sigilo
prolongado do Representado na apresentacdo dos trabalhos; a auséncia de
indicacédo pela defesa de testemunhas da contratacdao e da realizagao dos
servigos;

a tardia juntada de declaragdes escritas tentando suprir tal falta; tudo
contribui

desgracadamente para a referida conclusao.

Tais acBes merecem reprovacido e ferem frontalmente o Cédigo de Etica e

Decoro Parlamentar, que impde ao Deputado os deveres fundamentais de respeitar
e cumprir a Constituigdo, as leis e as normas internas da Casa e do Congresso
Nacional, de zelar pelo prestigio e valorizacdo das instituicdes democraticas,
de

exercer seu mandato com boa-fé e probidade, e de prestar contas do mandato a
sociedade, disponibilizando as informag¢des necessarias ao seu acompanhamento e
fiscalizagao (art. 3°, II, III, IV e VIII). A atuacdo do Representado, sem
duvida

alguma, configurou a quebra de decoro que se exige de um membro do Congresso
Nacional.

Diante do exposto, manifestamo-nos pela procedéncia da Representacdao n°

47, de 2005, entendendo cabivel a aplicacdo da penalidade de perda de mandato ao
Deputado José Mentor, com base nos arts. 55, § 1°, da Constituicdo Federal; 240,
inciso II, do Regimento Interno da Cémara dos Deputados; e 4°, inciso II, do
Cédigo

de Etica e Decoro Parlamentar, nos termos do projeto de resolucdo em anexo.”
Com uma circunstéancia que eu falo que nao estd escrita aqui. Uma
circunsténcia. Eu ndo sei o que se passard a partir do desate final aqui no
Conselho.

Mas se eu tiver que ir ao plendrio da Casa para ler aos anjos isso, através da
esbérnia que tem sido feita dentro do plendrio, eu é gque vou cometer um ato
indecoroso, rasgando agquilo que o sacrificio da minha consciéncia me obrigou a
estudar durante os 10 dias seguidos o caso. Eu entendo que aqueles que
entenderem no plendrio com consciéncia que é duvidoso que absolva, mas aqui a
certeza me leva a pedir a perda do seu mandato.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Srs. Deputados, em discusséo

a redacédo final do parecer do Deputado Nelson Trad.

Gostaria de fazer um apelo a todos. Como j& discutimos na semana passada,

que fossem breves, no madximo 5 minutos.

O primeiro a usar da palavra é o Deputado Edmar Moreira.
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O SR. DEPUTADO EDMAR MOREIRA - Sr. Presidente, eu nao sou o

primeiro inscrito, mas eu queria apenas ponderar ao Conselho. Como eu vou
defender o meu relatdério, eu gostaria de falar em primeiro lugar.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Mas a Presidéncia jé

concedeu a V.Exa. a palavra.

O SR. DEPUTADO EDMAR MOREIRA - Obrigado pela benevoléncia a

V.Exa.



Sr. Presidente, Sras. Conselheiras, Srs. Conselheiros, Deputado Nelson Trad,
Deputado José Mentor, Sr. Presidente, antes de tudo quero dizer do respeito e da
admiracdo que eu tenho pelo Deputado Nelson Trad. E mais uma vez S.Exa.
demonstrou em prosa, se nao em verso, a sua habilidade de advogado, de jurista,
de homem que j& enfrentou muitas vezes o Tribunal do Juri com sua competéncia e
com muita seriedade. Mas o que passou a me causar uma duvida, meu caro

Deputado Nelson Trad, que V.Exa., mercé de sua habilidade, inicialmente, o
senhor

cumprimentou e elogiou e teceu alguns comentdrios acerca dos votos e do
comportamento de cada Conselheiro. E igualzinho a pratica que faz o advogado no
Juri ao se dirigir aos jurados, evidentemente, ou até ao escolhé-los. Mas, com
certeza, o senhor ndo teve a pretensdo evidentemente de, com isso, levar ao
convencimento contrdrio aquela idéia ou aquele juizo que qualgquer um das
senhoras

e dos senhores Conselheiros j& tém acerca desse processo que ndés vamos votar
daqui a pouco.

Mas V.Exa., na Gltima reunido, sentado nesta cadeira ao meu lado — eu

estava a Mesa e o senhor estava nesta cadeira —, o senhor se confessou, pela sua
seriedade e franqueza, que estava em duvida acerca do voto que teria que
proferir

logo em seguida. E ainda que o fizesse contrdrio ao Representado, o senhor
talvez

em plendrio mudaria esse seu voto. Eu ndo quero atestar pela fidelidade das
palavras desse contexto, mas, com certeza, foil isso que V.Exa. disse, que estava
em divida e até no plendrio poderia mudar o seu voto. Entdo, aqui hoje eu me
pergunto: para ter uma mudanga tao radical como o senhor teve nesse lapso de
tempo da semana passada para hoje, e considerando, parece-me, que S.Exa. o
Deputado José Mentor nesse lapso de tempo também ele ndo tenha cometido

nenhum crime, nenhum desatino, e absolutamente nenhum fato novo chegou a

42

COM REDACAO FINAL CAMARA DOS DEPUTADOS - DETAQ

Nome: Conselho de Etica e Decoro Parlamentar

Data: 30/3/2006 Numero: 0308/06

estes autos. Serd? Serd o que o levou a mudar radicalmente da sua posicédo de
duvida para uma posicdo radical, certa e trangliila, dizendo, optando pela perda
do

mandato?

Esta é a primeira indagacdo que eu ndo lhe fagco com certeza, mas que fica

para mim desse lapso de tempo. E j& ouvi V.Exa. varias vezes dizer aqui também
deste plendrio que no alto da sua idade e dos seus anos bem vividos, e também
dos

meus, nés j& estamos descendo a serra. Mas nds temos que descer essa serra, Sr.
Deputado, tal qual subimos: degrau por degrau, com muito trabalho, com muita
seriedade. Nao podemos a essas alturas descer num tobogada ou cometer qualquer
escorregdo. E com todo respeito, hoje V.Exa., através desse voto, estd cometendo
um escorregdo. Um escorregdo, se ndo de consciéncia, relativamente aos fatos
concretos desta Representacgao.

Eu ndo vou polemizar, atacar o ponto do relatdério e do voto emitido por V.Exa.
Primeiro, Sr. Presidente, que eu quero respeitar o tempo, mas eu nao poderia
também deixar de dizer que eu acato, ndo concordo, eu respeito, apesar de néo
aceitar, os votos contrdrios gque o meu relatdério teve na ultima votacd&o. E com
certeza, também, Deputado Nelson Trad, jamais eu aspiraria a unanimidade, porque
a unanimidade se nao burra ela ndo serve para se fazer uma avaliacdo, um
parédmetro. Eu acho gque a virtude exatamente é quando se toma uma atitude
mediana, que é a atitude ponderada, que é a atitude imparcial.

Mas com certeza, a minha expectativa acerca do meu voto, do meu relatédrio,

era absolutamente outra. O senhor, Sr. Relator, mercé da sua experiéncia, da sua



experiéncia, eu jamais diria que o senhor sofismou aqui, porque o senhor poderia
entender como uma ofensa, mas eu me recordo desse interior do Brasil, quando a
gente tomava um trem e numa determinada estacdo tinha que fazer uma baldeacdo.
Hoje, eles usam troca, para trocar de trem. O Conselho embarcou nesse trem de
mais uma Representacdo. S6 que o senhor nos conduziu a uma outra estacdo. A
baldeacdo nédo foi feita, porque o objeto principal, inarredédvel, inequivoco da
Representacgdo, ele foi desbotado por V.Exa.

Eu ndo vou entrar no mérito do trabalho gque realmente foi feito, porque eu
investiguei, diligenciei, periciei, coloquei davida na eficdcia do trabalho. Eu
nao vou
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colocar o objeto principal da Representacdo: o relacionamento José Mentor a
época

com Marcos Valério, Rogério Tolentino e companhia.

Quem eram eles a época? Hoje é muito facil. E muito féacil. Aquela época nao
havia absolutamente nenhum constrangimento em se aproximar dessas pessoas ou
até fazer negdécio com eles. Por gque ndo?

E muito facil hoje nés fazermos uma avaliacdo de Marcos Valério hoje e

Marcos Valério quatro, cinco anos atrds. Por que néo?

Entdo, ndo houve, Deputado Jairo Carneiro, em momento nenhum, nenhum
relacionamento incompativel, incestuoso com essa pessoa, porque absolutamente
ndo havia nada contra ele a época. E mais ainda — desafio: participei e tive
ontem a

preocupacdo de, mais uma vez, verificar Josias Quintal, que, a época, da CPMI do
BANESTADO, Chico Alencar, em momento nenhum Marcos Valério foi investigado.

Em momento nenhum ele nao foi investigado.

Vou terminar, Sr. Presidente, sé para concluir.

V.Exa., Sr. Relator, Deputado Nelson Trad, com certeza, pela sua

experiéncia, pela sua competéncia, V.Exa. fez uma sintese, se ndo enciclopédica,
mas uma sintese daquilo que lhe interessava para desviar o foco. E no final, se
nao

a experiéncia lhe traiu, mas a certeza da aprovacdo do seu voto, o senhor
comete,

permite-me, as seguintes incoeréncias — ndo vou dizer inverdades, Jjamais o faria

que nao estdo nos autos, que estdo de forma diferente. E o que ndo estd nos
autos

ndo estd no mundo.

“(...) a demora na apresentacao dos trabalhos juridicos supostamente

contratados; (...)” fol exaustivamente provada. “(...) a banalidade e
generalidade dos

referidos trabalhos; (...) Pericia, varios pareceres, isso é muito subjetivo,
fica a

critério de cada um. Eu, no meu voto, o senhor pode ver, ainda que tudo aquilo
que

José Mentor apresentou, eu coloquei, a meu critério, a meu juizo, da eficéacia
dos

trabalhos, mas isso é um parecer técnico e isso compete diretamente a gquem o
contratou.

“(...) a inexisténcia de quaisquer trabalhos Jjuridicos publicados pelos
profissionais do escritdério contratado para realizacdo dos estudos; (...)” Ora,
ora!

Seria a mesma coisa, Sr. Presidente, que um médico virasse para uma senhora,



para uma mulher e dissesse a ela: “Wocé ndo pode ter filhos”. “Por que, doutor?
Que
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mal que me ocorre?” “E porque vocé nunca pariu”. Seria a mesma coisa. Ndo se
pode fazer um trabalho por que nunca foi feito anteriormente? Como? E a livre
iniciativa? Estd& aqui. O senhor escreveu. Desculpa.

“(...) a auséncia, ali, de especialistas em quaisquer das &reas temdticas dos
pareceres; (...)"” O senhor deve ter um curriculo minucioso de toda a equipe de
José

Mentor. Eu ndo tenho e nos autos ndo tem um curriculo da especialidade deles,
mas

o senhor atestou isso aqui no seu voto. Eu respeito, é um ponto de vista do
senhor,

mas, como tendo sido o primeiro Relator, eu tenho que me justificar, porque
aquela

duvida que o senhor tinha, que era uma duvida pré-Representado, era a certeza
que

eu tinha. Entd&o é por isso que estou justificando para o senhor.

Estou terminando, Sr. Presidente:

“(...) o depoimento de Rogério Lanza Tolentino informando, entre outras

colsas, ter sido tratado diretamente entre Marcos Valério e José Mentor (...)”
Olha,

eu pediria uma cola a nobre Deputada Ann Pontes. Ela, na ultima reuniéo,
implodiu

literalmente qualgquer insinuagdo que se se fizer acerca se foli encomendada a
Rogério Tolentino ou a Marcos Valério. Eles eram sdédcios. Quem pagou ou guem nao
pagou, o trabalho foi feito. Isso estd absolutamente provado.

Mas, Sr. Presidente, Srs. Conselheiros, com este voto apresentado pelo digno
Deputado Nelson Trad, que, com certeza, surgiu um fato novo nesse lapso de
tempo, da uUltima reunido para hoje, surgiu um fato absolutamente injustificéavel
que

pudesse fazer com que V.Exa. da duvida passasse para o radicalismo; do
purgatdrio

em que ndés estdvamos, da duavida, do purgatdério, fosse direto para o inferno.
Fosse

direto para o inferno.

Entdo, sé me resta, Sr. Presidente, até em sendo repetitivo, mas para ser
coerente comigo mesmo, agradecer a V.Exa., a Secretaria e a administracdo deste
Conselho de Etica, que é incansavel, labutante, e dizer, mais uma vez, da honra
e

do orgulho que eu tenho de pertencer a este Conselho de Etica, meu caro Jairo
Carneiro.

E dizer, Sr. Presidente: a verdade ddéi, a verdade machuca, mas aqui, no
Conselho de Etica, hoje, infelizmente, temos 3 tipos de votos, e que cada um
assuma o seu voto no seu foro intimo como melhor lhe aprouver. Temos aqui 3
tipos

de voto. O voto do partido, que o cidaddo j& vem, Nelson Trad, no bolsinho:
“Wocé

45

COM REDACAO FINAL CAMARA DOS DEPUTADOS - DETAQ

Nome: Conselho de Etica e Decoro Parlamentar

Data: 30/3/2006 Numero: 0308/06

vai votar desse jeito”. E o voto partiddrio, e desde o inicio me insurgi contra
ele. Nao



podemos partidarizar o Conselho de Etica. E um tipo de voto.

Nés temos o voto eleitoreiro, Carlos Sampaio, o voto de palanque: “Wou

mandar para o jornal na minha terra, para o meu Estado, radio, televisao, vou
sair

nas manchetes”. Esse voto, por qué? Porque temos que dar uma satisfacdo a
opinido publica, sim. E eu acho que a opinido publica tem que ser respeitada. E
hoje,

para que eu ndo seja mal-entendido, eu ainda ndo ouvi uma palavra defendendo a
Deputada Angela Guadagnin. Eu acho que o que ela fez foi impensado, reprovavel,
ela nao poderia ter feito aquilo de forma nenhuma, mas chega! Se ndao a respeitam
a

nenhum titulo, vamos respeitd-la como mulher. Chega de bater! Chega! Vamos
pegar um outro Cristo, vamos ver aquele que estd na escala do dia, Sr.
Presidente.

Chega!

E falta o voto principal. Eu falei em 2 votos. Por ultimo, Sr. Presidente, é
aquele voto que sai da nossa consciéncia, é aquele voto independente, que todos
nés, pelo nosso livre arbitrio, nds queremos ser independentes, mas ainda
existem

algumas correntes, alguns elos que as vezes O interesse mesquinho, pessoal ou
interesse partidéario, ele fala mais alto do que aquela independéncia, aquele
livre

arbitrio com o gqual nascemos. Isso nos impede. Mas eu tenho certeza de que,
mesmo contrariando o meu voto, eu classificaria os votos aqui como sendo esse
voto de consciéncia, e que cada um preste contas a sua prdépria consciéncia.
Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - O prdximo inscrito € o nobre
Deputado Josias Quintal.

Volto a fazer apelo para que nao ultrapassem os 5 minutos, por favor.

O SR. DEPUTADO JOSIAS QUINTAL - Sr. Presidente, eu vou tentar fazer a

minha fala dentro desse tempo. Mas eu tenho um saldo acumulado, porguanto, eu
sou um dos que menos fala aqui nesta Casa.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - E verdade.
O SR. DEPUTADO JOSIAS QUINTAL - Mas, Sr. Presidente, Deputado José
Mentor, Dr. Aldo — estou enxergando com dificuldade —, Deputado Nelson Trad,

nosso Relator, em que possa estar pairando aqui, no Congresso, um certo marasmo
— esse é o ambiente que se tem no Congresso nesses dias, um tempo em gque néo
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se decide absolutamente nada —, viajamos da base, viemos aqui com vontade de
trabalhar, de dar nosso voto, de ver os trabalhos terem prosseguimento, e
perdemos

viagem. Reina um certo marasmo aqui, no Congresso. Mas aqui dentro do Conselho
de Etica, eu posso dizer gque estamos vivendo um momento dramdtico, um momento
muito sério, eu diria um momento de grande sofrimento para néds, aqui, que temos
de nos manifestar numa situagdo dessa. Duas posicgdes antagdnicas, de 2
companheiros de valor, e nds, por forca da circunsténcia, do dever, temos de ter
uma opc¢do. N&o haverd que se ter meio termo.

Cada Parlamentar se caracteriza por um estilo. Alguns fazem as suas
intervencgdes pontuando termos, textos do processo. Eu prefiro fazer as minhas
abordagens, como é do meu estilo, de uma forma mais genérica. E, nesse sentido,
eu quero dizer, primeiramente, o seguinte: Deputado Nelson Trad, V.Exa. é um
homem magistral. V.Exa., na introducgcao do seu trabalho, nos homenageia, a mim, a
Ann, a outros Parlamentares, com citagdes que nds mesmos fizemos em processos
anteriores. Talvez ndo de uma forma intencional, com certeza ndo de uma forma



intencional, mas V.Exa. nos leva também, obriga-nos a uma certa reflexdo acerca
da

nossa decisdo, do nosso voto e acerca daquilo de que nés falamos das posicgdes
que tivemos em situagdes anteriores. Eu observei com bastante cuidado os termos
que V.Exa. me faz rememorar, e faco essa reflexdo. Estou, durante o curso do

processo, fazendo essa reflexdao. Mas eu quero, ainda falando de V.Exa., dizer do
respeito que tenho por V.Exa. V.Exa. transpira uma forga moral enorme. Eu invejo
as posigdes corajosas de V.Exa., inteligentes. V.Exa. ndo é feliz apenas no
discurso,

mas também na coeréncia, na contundéncia de suas posig¢des, na coragem —
especialmente na coragem. Eu o tenho na mais alta estima. Mas estamos diante de
um impasse, em que temos de nos posicionar: de um lado, V.Exa., com todos os
predicados; de outro lado, o Relator, Edmar Moreira, um homem que &, como ja
disse anteriormente, independente, irreverente, perigoso até, em certas
situagdes,

pela forma clara...

O SR. DEPUTADO JOSIAS QUINTAL - Sim, perigoso no bom sentido,

(Intervencao fora do microfone. Inaudivel.)

porque ele pode machucar. Mas isso decorre exatamente da sua independéncia, da
sua autenticidade. Entao, nesse processo, Nelson Trad, Presidente, olhem o drama
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que ndés vivemos: um, Edmar Moreira, que teve 3 meses para fazer uma
investigacdo; 3 meses em gque se debrugou sobre um processo, e chegou aquela
conclusdo que nos deixou como uma certa divida, pelas posicgdes manifestadas
daqueles que falaram, e nos deixam com mais duvidas, pelas posig¢des também do
relatdério substituto, pelo trabalho feito por S.Exa. Entdo veja em que situacéo
dificil

que ficamos. E ai eu me pergunto acerca dessas questdes, deste momento dificil
de

decidir, dessa necessidade de se fazer justicga, justica gque tanto atormentou,
sentimento de justica que tanto atormentou Sécrates. Foi o drama, talvez, de sua
vida, essa questdo da justica, a conceituacgdo, o entendimento do que é justica.
Entdo, ficamos nesse dilema.

Fico, as vezes, me perguntando: afinal de contas, quem estd certo nesse
procedimento? Estardo certos aqueles companheiros que sempre tém uma

tendéncia de votar pela condenacd&o? Ou aqueles que votam sempre pela
absolvigao? Eu nao me enquadro, embora tenha recorrido, em muitas
circunsténcias, a exemplos, a expressdes que vém de pessoas sabias, de
personalidades sdbias do mundo juridico, do mundo politico, mas eu me enquadro,
com certeza, no meio termo. Prefiro ficar no meio termo. Absolutamente, eu nao
me

deixo ser tomado, no momento em que hd um conflito e que ficamos diante de um
conflito entre as nossas responsabilidades, aquelas responsabilidades que a
populacdo nos coloca, aquele dever até de punir, de punir com rigor, de agir com
rigor, diante de todos esses escdrnios a que se refere o Nelson Trad, que
ocorrem

no meio politico.

Entdo, neste momento do conflito, entre esta responsabilidade de ser duro e a
consciéncia, eu vou ficar sempre com a minha consciéncia, ainda que isso
implique

erro, ainda gque eu possa estar cometendo um erro. Mas eu vou ficar sempre nessa
posicdo, que entendo ser maior. Entdo, nesse sentido, eu tenho procurado, até
discordando de alguns companheiros ilustres... Discordei do parecer do Chico,



discordei do parecer do Fantazzini, em algumas circunsténcias, mas tendo por
eles

a maior estima, tendo por eles uma referéncia de pessoas importantissimas para
esta Casa, importantissimas para o Conselho, que d&o certamente ajuda, e muito
dédo, dé&o o equilibrio aqui, a moralidade devida aqui também, sem também deixar
de

me referir a outros companheiros. Eu citaria todos, sem excecdo.
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Mas, para finalizar, feitas essas colocagdes de cunho genérico, eu quero
finalmente dizer que tenho aprendido muito, mas onde houver duvida, a minima
duvida, ainda que o personagem em julgamento possa ndo ter tido a melhor das
obras, que ndao é o caso, ainda que ele possa ter tido a melhor das obras, eu vou
me

ater — é um principio, é uma decisdo que tomei que pode me custar o que for —,
mas sempre que houver a minima divida eu vou optar pela consciéncia, pelo
principio fundamental do Direito que todos conhecem muito bem.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Deputado Jairo Carneiro.

O SR. DEPUTADO JAIRO CARNEIRO - Sr. Presidente, nobres Relatores,

Deputado Edmar Moreira, Deputado Nelson Trad, nobre colega Deputado José
Mentor, Sr. Advogado, Dr. Aldo Costa, caros Conselheiros. Sr. Presidente, eu
comecgo levantando uma preliminar. Eu nao quero caracterizar como questao de
ordem, embora, se o Plendrio assim entender e V.Exa. que acolham.

A matéria j& foil apreciada em seu mérito, neste Conselho. Nés estamos aqui,
agora, apreciando a redagdo final. E, neste momento, nds ndo podemos, aqueles
que ja participaram da votacgdo anterior, vulnerar a decisdo assumida, salvo se
houver membros que nao participaram da deliberacg¢dao anterior. Mas, mesmo assim,
entendo que para questionar o texto do nobre Deputado quanto as suas conclusdes,
se estdo identificadas, sintonizadas com a deliberacdo deste Plenadrio. Eu acho
que

essa é uma questdo de fundo, é uma preliminar de mérito e essencial para que néo
destoamos nesse debate do papel que nos cumpre neste momento.

Eu elogio o trabalho do nobre Deputado Edmar e repito minha posigdao da

reunido anterior, gquando disse que, para mim, dentro da légica do seu trabalho,
eu o

tenho como inatacdvel no inicio, meio e fim. Divergi na sua conclusdao porque
entendi que outros fatores condicionaram o meu voto para votar contrariamente ao
seu louvavel parecer. Porgque meu convencimento foi no sentido de que nao se
configurou a pratica da percepcdo de vantagem indevida. Eu entendo que o
trabalho

foi realizado, foi pago; os tributos recolhidos a tempo, e eu ndo tenho o
direito de

avaliar o mérito da qualidade do trabalho profissional. Eu estaria invadindo uma
seara que ndo me pertence. Eu ndo posso dizer que o trabalho é bom ou ruim como
fundamento de uma decisdo, de um voto. Eu tenho de aferir se o trabalho foi
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realizado. E foi nesse sentido que me manifestei. E nesse sentido que concordei
com o nobre Deputado Edmar Moreira.

Eu aceitei as ponderacgdes que vieram a lume no debate, na discussao,

quando argumentos que considerei valiosos e que contribuiram para a formacdo do
meu convencimento serviram de base para a minha tomada de posigdo. Deixei claro
— e pec¢o que fique registrado na ata —, entendo que houve abuso das



prerrogativas, mas ndo percepcao de vantagem indevida. Eu peco que isso seja
constante da ata, que j& deveria ter constado na anterior, mas estd nas notas
taquigrdficas também. Entdo, seria o fundamento do § 2° do art. 55 da
Constituicéao e

nao o § 1°.

Eu acho que esse é um ponto importante neste debate que estamos travando.

Eu ndo posso, e aqui concordando com o Deputado Edmar — perdoe, eminente e
emérito jurisconsulto, por quem tenho grande aprego e admiragdo, Deputado Nelson
Trad —, concordar com algumas expressdes que ja foram lidas do seu trabalho, que
permita dizer, nao expressam a decisdo da maioria na reunido passada. Para mim,
ndao consta como fundamento da decisdo a banalidade e generalidade dos trabalhos.
Eu acho que agqui hd& um certo impulso da vocagdo, do ardor do advogado que

V.Exa. encarna com muita sabedoria e competéncia. Eu estou de acordo que

devamos aqui exercer a legitima defesa dos valores éticos e morais da
instituigao.

Mas acho que, aqui, V.Exa., com o maior respeito, cometeu um certo excesso nessa
defesa ao empregar algumas expressodes.

Quando V.Exa. me chamou a atencdo, querendo ser generoso comigo, eu

acho que ali, sim, estaria o lastro da minha posicdo a pag. 26: “Como ressaltado
por

nossos nobres colegas, o Deputado José Mentor” — e ai eu salto um pedacgo do
texto para dizer — “ndo podia ter patrocinado, ainda que por intermédio do seu

escritdério, causa do interesse” xis. Ai, sim, aqui eu encontro um fundamento
para

entender que, no exercicio inclusive da funcdo de Relator da CPI do BANESTADO,
ele deveria se cercar de determinadas cautelas.

Mas, para mim, ndao h& prova de que ele praticou aquilo que estd no § 1°: a
obtencdo ou “percepcgdo de vantagens indevidas”, porque o trabalho foi um
trabalho

profissional realizado. E eu, como bacharel em Direito, eu cometeria uma
violacao

afrontosa a liberdade do exercicio regular da atividade profissional do
advogado. Eu
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feriria o Estatuto da Ordem, que eu tenho de zelar e respeitar, e poderia estar
me

submetendo a um eventual questionamento da OAB a ndés nos imiscuirmos em
questdes que dizem respeito ao exercicio da profissdo, ao sigilo profissional,
que

aqui vejo que existe divergéncia e controvérsia sobre os limites do sigilo. Mas
hé&

uma manifestacdo de V.Exa. que deve haver uma certa flexibilidade e h& uma
manifestacdo em favor do representado, do Ministro da Justica deste Pais, que é
um

dos maiores jurisconsultos e criminalistas do Brasil. Ambos merecem o devido
respeito de minha parte.

Entdo, eu encerro esta breve intervencdo dizendo: o mérito j& foi decidido.
Aceitamos ou ndo aceitamos a redacdo final em algumas partes do relatdério, do
voto, e, na sua conclusdo, se deve valer o § 1° ou o § 2°.

Muito obrigado.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - V.Exa. tem razdo. Nés

estamos discutindo a redacao final.

O préximo inscrito é o nobre Deputado Chico Alencar.

Com a palavra Deputado.



O SR. DEPUTADO CHICO ALENCAR - Até 13h31min, confere? Vou ser o

primeiro a respeitar os 5 minutos, mas também sou muito loquaz, ndo estou
lamentando ndo. E aprendi muito com as intervengdes anteriores.

H& um fato novo entre a decisdo deste Colegiado e o novo relatdrio, a
apresentacao das conclusdes da CPMI dos Correios. E ali o grande ausente nesse
processo disciplinar, para prejuizo do prdéprio Deputado José Mentor, o Sr.
Rogério

Tolentino, no Volume 2, do relatdério final, pag. 1.579, é indiciado por
falsidade

ideoldégica e lavagem de dinheiro.

Outra figura nefasta que perpassa todos esses processos, o Sr. Marcos

Valério, ele é indiciado por 9 crimes, além desses 2, mais outros, entre os
quais o

trdfico de influéncia. Eu creio, e o relatdério expde isso de forma cristalina,
que foi o

que aconteceu. De toda forma nao nos exasperemos demais aqui nao, porgque hoje

o Conselho de Etica e Decoro produz um parecer que, em geral, é considerado pela
maioria do Plendrio como algo apenas decorativo. Talvez a derivagéo do decoro
seja

compreender que ndés temos hoje uma funcdo decorativa. Mas estamos aqui
cumprindo o nosso dever e cumprindo a tabela. Eu nao vou me arvorar a ser juiz
do
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voto de ninguém aqui, como nunca fiz. Posso divergir. Mas eu entendo que todo
voto é um voto consciente. Eu sempre estranhei quando algum Parlamentar, em
plendrio, inclusive em outros Parlamentos que eu tive a chance de exercer
mandato,

fala assim: “Hoje eu vou votar de acordo com a minha consciéncia”. Eu quero crer
e

supor que a gente sempre vota de acordo com a consciéncia, e quem decide é a
nossa consciéncia e ela é uma consciéncia encarnada, que sofre as injuncgdes dos
debates, das discussdes, das visdes partidarias, evidentemente. Entdo, para mim,
nao tem o voto a, b e c¢c. Tem o voto “sim” e “nao” e o do “talvez”.

colocagdes e o0 seu estilo muito direito, ele se surpreendeu com a posicgao firme,
hoje, do Relator, uma semana depois de ter proclamado a sua duvida, é bom
lembrar que outros também se surpreenderam com a posicdo muito firme, quase
inquisitorial, do Relator durante o processo disciplinar e, depois, com um
relatdério de

absolvigdo que a maioria do Plendrio, por pouquinho, pouca diferenca, néao
acolheu.

préprio da condicd&o humana vocé mudar a opini&o, vocé passar a ver uma situacédo

de forma diferente. A prdépria Igreja Catdlica — instituicdo que o Deputado
Mentor

conhece t&o bem —, uma instituic¢do pesada, carregada, hoje aceita, por exemplo,
o

darwinismo e faz a leitura do criacionismo como metdfora e como simbolo. Por
qué?

Porque se aprofundou na questao, porgque aceita a evolucgao do conhecimento.
Quando o Deputado Edmar, que sempre nos anima aqui com as suas

Eu considero que, em um outro caso, isso é absolutamente normal, porque é
Entdo, olha, eu entendo que esse relatdério é fruto do aprofundamento —
aprofundamento e ndo escorregdo — do estudo muito sério e muito bem feito e néo
do lazer em qualquer toboga; da pesquisa e nado da informacao superficial; da
precisdo do foco e ndo do desvio dele.



Entdo, creio que o relatdério atende a opinido predominante aqui no Conselho.
Ainda que o Deputado Jairo tenha feito reparos, a meu juizo — e, ai, eu ndo falo
como alguém que é da &rea Jjuridica — aquelas observacdes mesmas sobre o tipo

de trabalho nos ajudam a entender como essa relagdao esteve marcada, sobretudo
mais do que pela necessidade do préprio trabalho, imperativa, mas por uma
necessidade de aproximacdo que tem contetudo lobista, interesseiro, rebaixado até
do ponto de vista dos que contrataram esse servigo. E eu acho que o relatédrio
traz

isso com muita precisao.
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Sdo 13h31lmin. Cumpri minha palavra. Coisa rara.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - (Risos.) Com a palavra a

Deputada Neyde Aparecida.

A SRA. DEPUTADA NEYDE APARECIDA - Sr. Presidente, Sr. Relator, Sr.

Advogado, Dr. Aldo, Deputado Mentor, colegas Parlamentares, eu prestei bastante
atencdo no inicio da fala do nosso ilustre Relator, quando ele dizia que nds
devemos

centrar o nosso foco nos fatos retratados, nas provas documentais constantes nos
processos que ndés estamos aqui avaliando.

E se nés, realmente, nos focarmos nas provas, nos documentos, nos

depoimentos, ndés teriamos que ter votado com o relatdério do Deputado Edmar
Moreira. Porque aqui ficou comprovado, primeiro, por depoimento de pessoas
inquestionédveis, do quilate de Dom Celso, que veio aqui atestar a idoneidade
moral

e profissional do Deputado Mentor; de um ex-presidente da OAB, Dr. Rubens
Approbato, que também aqui esteve, afirmando também conhecer o Deputado

Mentor e saber das suas qualidades morais e das suas qualidades profissionais. O
Dr. Rogério Tolentino foi convocado. Na&o quis comparecer, mas ele foi chamado
pelo Relator a este Conselho para prestar o seu depoimento.

Certamente, nao estariam aqui Dom Celso e o Dr. Rubens Approbato se nao
tivessem a certeza ou se nao conhecessem muito bem o Deputado Mentor.

Nao podemos aqui afirmar que o que estd escrito em uma agenda, que a

qualquer momento pode ser feito por gqualquer um de nds, como verdade
inquestiondvel e, ao mesmo tempo, dizer que os servigos técnicos prestados pelo
escritério do Deputado Mentor sdo questiondveils, porque esses servigos técnicos
tém aqui atestados de 3 escritdérios de renome nacional dizendo que s&o servicgos
realmente técnicos que foram feitos e foram prestados por esse mesmo escritdrio.
Nao podemos aqui duvidar das notas fiscais, porque elas foram periciadas;

notas fiscais feitas com os impostos pagos. Nao podemos duvidar das cartas que
foram trocadas, porque elas sao datadas das datas que aqui foram colocadas pelos
depoimentos aqui prestados pelo Deputado Mentor.

O papel deste Colegiado é de julgamento politico. Aqui j& ouvimos isso mais

de uma vez, mas eu creio que ndo é papel deste Colegiado decidir questdes
politico-partidédrias ou questdes ideoldgicas. Ndés ndo podemos aqui, no
julgamento
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de um processo, usar isso como panacéia para cometimento de ilegalidades, de
injusticgas.

Devemos, sim, mesmo nado sendo um Jjulgamento do ponto de vista do

Judicidrio — ndo sou advogada, mas aquili a gente sempre ouve dizer que o



julgamento é politico sim... Mas ndo podemos aqui cometer injusticas, cometer

ilegalidades, condenar sem provas. E, na divida, eu acho — é agquilo que o
Deputado Edmar disse —, na duvida, em qualquer Jjulgamento, nds temos que julgar,
ndés temos que acreditar naquilo que estd dizendo a pessoa que estd sendo
julgada.

Por isso, eu quero dizer que, sabendo que agqui hoje ndo vamos votar, essa
votagdo j& ocorreu, mas quero discordar deste relatdrio apresentado.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Ultimo orador inscrito,
Deputado Orlando Fantazzini. Com a palavra, Deputado.

A SRA. DEPUTADA ANN PONTES - Sr. Presidente, ainda hé& possibilidade

de inscricgao?

O SR. DEPUTADO ANSELMO - Sr. Presidente, questdao de ordem.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Pois nédo, Deputado Anselmo.
O SR. DEPUTADO ANSELMO - Eu me inscrevi como suplente.
O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Estéd certo.

Com a palavra o Deputado Orlando Fantazzini.

O SR. DEPUTADO ORLANDO FANTAZZINI - Sr. Presidente, Deputado José

Mentor, Dr. Aldo, ilustre Deputado Nelson Trad, demais membros do Conselho,
inicialmente eu gostaria de cumprimentd-lo, Deputado Trad, porque V.Exa.
conseguiu sintetizar as manifestagdes dos Conselheiros que tiveram entendimento
contrdrio ao relatdério elaborado pelo ilustre Deputado Edmar Moreira.

E quando afirmo isso, obviamente, aponto uma pequena divergéncia com o

Deputado Jairo Carneiro. Eu concordo que houve o abuso das prerrogativas e assim
encaminhei quando do debate e discussdo do relatdério do Deputado Edmar. Eu fiz
porque tinha clareza e vi que também o Deputado Nelson Trad coloca uma assertiva
que eu apresentei aqui do conhecimento, do relacionamento entre o Deputado
Mentor, ele sabia obviamente quem era o Sr. Marcos Valério, até porque
transitava

junto a cupula partidédria e, portanto, a cupula j& fazia tratativas desde
provavelmente
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2003, é o que tudo indica a CPMI, no relacionamento entre a cupula do PT e o Sr.
Marcos Valério.

Entdo, d6bvio, abusou da prerrogativa. Mas ao abusar da prerrogativa o fez
objetivando uma vantagem indevida. N&do quero entrar — e ai concordo com V.Exa.,
Deputado Jairo Carneiro —no mérito da qualidade do trabalho elaborado, mas o
fato

de o abuso da prerrogativa levar a um contrato de uma prestacao de servicgo,
6bvio e

claro que era para ter uma vantagem, direta ou indireta, para si ou para outrem.
E o

Deputado Nelson Trad, que tenho convicgdo se debrucgou, leu, releu e se
aprofundou, encontrou outros elementos interessantissimos que trouxe a lume, que
é o caso tipico das correspondéncias.

O laudo, obviamente, aqui ninguém contestou, em momento algum, as notas

fiscais, mas o préprio perito nd&o tem como assegurar que aqueles envelopes
receberam como correspondéncias, as correspondéncias mencionadas.

Entdo, na perspectiva que tenho e a convicg¢do que tenho é de que,

obviamente, o Deputado José Mentor tem todo o direito do exercicio pleno da
advocacia dentro dos pardmetros estabelecidos pelo Cédigo de Etica. Porém, ele
tem também que saber separar quando é Relator de uma CPMI e quando vende

seus servicos advocaticios a pessoas envolvidas ou que tém interesse direto,
como

se sabia. E ndo é desprezivel a agenda da Sra. Karina, porque foi através dessa



agenda da Sra. Karina e do seu depoimento que nds chegamos aos episddios que
estdo sendo demonstrados hoje pelo relatdério do Deputado Osmar Serraglio, da
CPMI dos Correios.

Entdo, ndo podemos desprezar, em hipdétese alguma, esses documentos,

esses fatos. No meu ponto de vista, Deputado Nelson Trad, com todo respeito que
lhe cabe, eu posso até ter meu juizo de valor pessoal sobre o trabalho, mas acho
de

bom senso que ndés ndo colocassemos uma conclusdo sobre a qualidade dos
trabalhos no relatdério. E quando V.Exa. comegou a discorrer sobre os trabalhos,
tive

a compreensao de que o fazia numa outra perspectiva e que nao tivesse como
enredo final essa conclusao, porque acredito que ndo nos compete fazer esse
julgamento. Posso fazé-lo individualmente, a minha consciéncia me permite fazer
e

tenho a minha opini&o, mas ndo gostaria de expressd-la neste relatdério. E uma
vez

sendo eu um dos Deputados que votou contrariamente ao relatdrio do Deputado
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Edmar e o vosso relatdério tendo que expressar essa média do conjunto dos
Deputados vencedores, faria o apelo, se V.Exa. assim compreender aceito, que nds
subtraissemos essa conclusdo. Mas creio que nés deveriamos manter ndo sé o § 1°
mas o § 2° como fundamentag¢ao na motivagdo pela perda de mandato.

Esta é a minha conclusdo, Sr. Presidente, frisando que vou ficar com saldo de
minutos.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Com a palavra a Deputada

Ann Pontes. Por favor.

A SRA. DEPUTADA ANN PONTES - Obrigada, Sr. Presidente.

Serei bastante répida, até por uma deferéncia ao meu querido amigo Nelson

Trad que aqui fez remissdo, lembranga das minhas lagrimas. Até confidenciei a
ele

gue nunca mais iria externalizar qualquer tipo de sentimento, seja neste
Conselho,

seja nesta Casa, porque, via de regra, elas sdo mal interpretadas. Chegou ai até
a

dizer que eram lagrimas de crocodilo, e nd&o eram, porque naquele momento eu
tinha que me posicionar de forma imparcial. Havia um Representado com o qual até
entdo eu tinha uma relagdo de amizade e sabia que a partir do meu voto eu iria
perder a amizade. Mas entre perder a amizade e fazer a defesa deste Conselho,
desta Casa, desta instituicdo, prevaleceu esta uUltima.

Pois bem. Concordo com V.Exa. que este caso é o mais complexo com o qual

este Conselho j& se deparou, porque foge a regra dos demais casos no sentido do
que se convencionou chamar valerioduto, da informalidade, da nao-contabilizacgao,
do nao-registro.

E o cerne — acabo sendo repetitiva — da representacdo contra o Deputado

José Mentor, com gquem ndo tenho nenhuma relacdo de amizade, talvez fique até
muito mais fédcil eu me manifestar no processo. Exatamente isso. Porque o nome
dele consta na relacgcdao de Parlamentares que teriam recebido dinheiro do
valerioduto

na vigéncia do mandato.

Dois: ainda hé& suspeita de gque a relacdo do Representado com o Sr. Marcos
Valério resultou no beneficio do Banco Rural ao término dos trabalhos da CPMI do
BANESTADO. Esses 2 pontos sdao o cerne da Representacao.
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Elogio sobremaneira o trabalho. De fato, o tempo foi exiguo para a

complexidade da matéria. Mas continuo convicta dos meus posicionamentos agui
defendidos na Gltima sesséo.

Primeiro. Também em relacdo ao depoimento e as anotacdes da secretaria

Fernanda Karina, longe de mim desqualificar seja o depoimento, seja as
anotacodes.

E V.Exa. reconhece as versdes um pouco diferentes da secretdria sobre o episddio
das pastas de documentos na padg. 6. E mais precisamente neste Conselho ela
deixou claro que nao tinha certeza se tinha sido o Representado que,
efetivamente,

ligou para o Sr. Marcos Valério. Isso aqui ficou patente, entre mais uma das
versdes

colocadas.

Contribuiu? De fato, como o Deputado Fantazzini colocou, as anotagdes, os
depoimentos ajudaram na investigacgdo para se chegar a muitas pessoas que se
beneficiaram do valerioduto. Mas, no caso em tela do Representado, ela mesma
colocou neste Conselho — e eu nao tenho aqui — que ela nao tem certeza de que
teria sido o Representado que, efetivamente, ligou para o Sr. Marcos Valério,
dando

orientagdo para que ele desse fim as pastas.

Terceiro. Depoimento do Sr. Tolentino. Mais uma vez, nas pags. 21 e 22, fica
patente que o Representado foi induzido a erro. E foi lido aqui por V.Exa.: “As
vezes,

as pessoas confundem e mandam correspondéncia para mim, como se eu, Rogério
(...) E isso aconteceu com o Mentor no passado. Ele achava que Tolentino & Melo
era a tomadora do servigo”.

Padgina 22: “Encaminhei a empresa 2S, que tem isso contabilizado e avisei ao
escritério do Mentor.” Ratifica o que foi colocado pelo Representado. Nao foge

em
nada. E ratifica o meu convencimento. E a pericia? P&gina de n° 8: “A pericia
atesta

a veracidade material dos documentos (...)”. E reafirmo aqui: seja das notas
fiscais,

seja das cartas, tanto no aspecto temporal. Isso, para mim, é de fundamental
importancia. Se fosse uma questdo bem-ajambrada, arrumada, elas teriam que ser
feitas agora, posto que eclodiu a crise, como muitos casos aguli se passaram —
prestacdo de contas na Justica Eleitoral, pds-eclos&o de crise. Foi feita 14, no
momento em que se poderia ter a idéia hoje que era o Marcos Valério o lobista.
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Entdo, por nédo ter ficado configurada — e eu ndo vi no relatdério de V.Exa.
nenhuma mencao de qual foi a atitude do Deputado, enquanto Relator, no caso do
Banco Rural...

Ele encaminhou os dados para o Ministério Publico Federal ainda que esse
relatdério ndo tenha sido votado. Ele fez a parte dele. O que eu n&o concordo é
ele

ser penalizado por ter prestado servicos juridicos, advocaticios a um lobista.
Ainda

que ele tenha prestado esse servigo a um lobista ele ndo se eximiu a sua
responsabilidade de Parlamentar e Relator de uma CPI. Encaminhou os dados ao
Ministério Publico Federal, que vai ter todos os instrumentos necessdrios para
fazer

apuracgao e a punicdo do caso em tela.



Eram essas as observacgcdes que eu tinha a fazer.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Com a palavra o Deputado

Anselmo.

O SR. DEPUTADO ANSELMO - Sr. Presidente, Sr. Relator, Representado,

advogado, eu quero dizer que se for para falar em saldo eu sou o Deputado que
mais tem saldo aqui, porque é a primeira vez que estou falando no Conselho de
Etica. Até porque me inscrevi 3 vezes, mas dizem que suplente é igual a vice,
nao

é? Mas nédo foi sé isso ndo. Acho que eu me senti um pouco intimidado mesmo,
porque tantas pessoas de renomados nomes agqui nos deixam um pouco

intimidados, até porque sou profissional numa profissdo que ndo me deu a
oportunidade de ter um diploma de faculdade. Mas quero dizer que fiquei com
muitas duavidas, comportei-me como suplente mesmo, e venho estudando todas as
situagdes que foram apresentadas aqui, neste Conselho.

E gostaria bem rapidamente de lembrar o primeiro acusado aqui, Roberto
Jefferson. Naquele momento, seu prdéprio partido, o Deputado Nelson Marquezelli
defendia-o veementemente. Seguidamente, o Deputado José Dirceu, quando Angela
Guadagnin, em nome do meu partido, veementemente, fazia a defesa dele aqui.
Depois, tivemos Sandro Mabel, que foi acusado pela Raquel Teixeira, e naquele
momento nos causou uma duvida. Num primeiro momento, uma acusacgao

veemente; depois, uma meia verdade, uma meia mentira; e, de repente, na duvida
— e eu tive a oportunidade de dar o voto, porque faltou a Angela naquele dia —,
votei pela sua absolvigdo, como voteil também no plendrio. Depois néds tivemos o
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caso Romeu Queiroz, em que este Conselho sugeriu a cassacgdo do seu mandato, e

o Plenadrio, a Casa optou pela sua absolvicéo.

Tivemos a todo momento, claramente, conforme o Deputado Edmar Moreira

afirmou, esse voto familiar partidério. Isso ficou presente em quase todas as
votagdes, quando se tratava de partido. E isso eu vi também quando tratamos da
questdao do Roberto Brant, todo o aparato do PFL agqui em defesa.

Mas também tem o voto 2 pesos e 2 medidas. E ai eu me lembro, por mais

que eu nao tenha um diploma, mas eu desafio qualquer grande Jjurista hoje a dizer
a

diferenca entre Roberto Brant e Jodo Magno. A Unica diferenca que eu achei é que
um é de Ipatinga e outro é de Belo Horizonte. E nds tivemos o Roberto Brant com
9

votos e o Jodo Magno com mixos 3 votinhos. Entdo, também temos esse voto 2
pesos e 2 medidas, que eu vi muito claramente aqui.

Mas, segundo um ditado, quando vocé ndo acha uma saida, vocé olha para o

povo que vocé a acha. E eu olhei para o povo, porque eu estava meio desesperado
mesmo. E eu olhei para o povo para tentar achar uma saida diante dessa situacéo
em gue eu me encontrava aqui. E eu discutia com esse povo. O povo me dizia
assim: tem que cassar todo mundo. Quando eu fuil saber por que o povo dizia isso,
é

porque a imprensa transmitia isso, porque ouvia isso na Globo, na Record, no
jornal,

na televisdo, no radio. Eu falei: entdo, essa resposta eu tenho que achar na
imprensa.

Quando absolvemos Romeu Queiroz, nds apanhamos como nunca, esta

Casa apanhou da imprensa brasileira. Sé que tivemos aqui a situacdo Pedro Henry
e Pedro Corréa, em que se sugeria a absolvigcdo de um e a cassacdo do outro. E a
Casa justamente o fez. S que, quando sai daqui, fui abordado no corredor pela
imprensa, que disse termos cometido um erro. “Mas vocés ndo disseram que,
quanto ao Romeu Queiroz, deveriamos ter acatado, ndo podiamos ter desrespeitado



o Conselho de Etica? E agora nés respeitamos o Conselho de Etica.” Ai, eu fiquei
mais em duavida ainda, porque onde eu estava tentando achar eu também ndo achei
essa saida.

Diria que esses dias eu achei a saida, talvez n&o a curto prazo, mas a médio
prazo: uma PEC do Lider do PTB, Deputado Mucio, que remete essa situacdo ao
Supremo. Eu ndo me encontrei aqui, e nao poderia dizer todos, mas a maioria,
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quando foi eleito, ndo o foi para assumir esse papel, que é de julgar. E eu me
encontro em grande dificuldade para desempenhar esse tipo de atividade aqui, no
Parlamento.

Diante dessa situacgao, vimos esses contrastes aqui dentro. E percebo o

seguinte: gquando vocé se encontra numa davida — e fiz isso com muita clareza e
com muita seguranca de que estava certo naquele momento quando votei pela
absolvigdo do nosso companheiro Sandro Mabel... Eu tinha uma davida, uma duvida

grande. Agora, eu diria assim: gquando vocé estd na duavida, vocé vai ter que
ficar

com o Representado, porque ali estd em jogo o cidad&o, estd em jogo um politico,
estd em jogo um pai de familia, estd em jogo a sua comunidade, o seu Estado. E
até

porque, se vocé errar nesse voto, vocé tem como corrigi-lo, porque ainda temos a
Justica, o Ministério Publico Federal, a Policia Federal, o Supremo para
corrigir esse

erro. Agora, quando vocé, na davida, vota pela cassacdo desse Representado, néo
tem mais como reparar isso. Pode saber que condenou a vida dessa pessoa por
toda a vida.

Onde eu quero chegar, Relator? Eu vejo claramente que no relatdrio que

V.Exa. apresenta hd muitas duvidas, muitas suspeitas, mas sé que, de concreto,
de

provas, ndo hd& nada. Quer dizer, todo mundo sai com essa duvida. E ai eu quero
dizer: ndo é porque o Deputado Mentor é meu amigo, colega de partido. Eu fiz o
mesmo com Sandro Mabel. Eu tinha davida naquele momento, e continuo com a
davida até hoje, porque quando a Raquel disse meia verdade, meia mentira, ela é
que deveria ter sido cassada, porque mentiu. Vejam como as coisas se contradizem
em muitos momentos.

Entdo, quero dizer claramente que eu defendo e vou contra o seu relatdrio,
porque ele ndo tem a concretude que realmente possa trazer, e nos convencer,
como prova. Neste momento, sugiro o arquivamento desse processo por nao haver
provas suficientes para que possamos tomar essa decisao conscientemente.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Ultimo inscrito, Deputado

Zenaldo Coutinho.

O SR. DEPUTADO ZENALDO COUTINHO - Sr. Presidente, Sr.

Representado, Sr. Relator, Sras. e Srs. Deputados, eu também, Deputado Anselmo,
sou estreante no Conselho de Etica, como suplente. Confesso que aceitei a
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indicacdo do Lider, em razdo do conceito interno e externo que o Conselho de
Etica

desfruta pelo seu comportamento, pelas suas votagdes. Mas confesso também que
estou profundamente surpreso nessa minha estréia. Surpreso porque ha uma
questao procedimental, uma questao de rito, uma questdo regimental, e, portanto,
legal, que antecede a questdao de mérito que estd sendo discutida.

Fiquei surpreso porque hoje, ao que me parece, nado estd sendo julgado se o



eminente Deputado Mentor é inocente ou culpado. N&o estd sendo sequer julgada a
vontade ou a opinido do eminente Relator, Deputado Nelson Trad. Apenas e
tdo-somente esta reunido foi convocada para que o Conselho tomasse

conhecimento do relatdério do voto vencedor, e saber, e analisar, e discutir, e
votar se

esse voto traduz o que a maioria votou na sessdo passada. Serd que o Deputado
Nelson Trad fez um relatdério da sua opinido ou estd traduzindo o voto da
maioria?

Pareceu-me que o Deputado Relator encontrou uma dificuldade. E eu conversava
antes com o Deputado Carlos Sampaio sobre isso.

Na votacdo passada, houve o relatdério do Deputado Edmar, e houve diversas
manifestagdes contrédrias, ndo em sentido Unico: houve Deputados que se
manifestaram pelo abuso das prerrogativas de Parlamentar; houve Deputados que
se manifestaram pela percepg¢gao indevida de recursos. E, assim, opinides
diferentes

foram surgindo, votando contra o relatdério do eminente Deputado Edmar. E esse
era

um desafio para o Relator. Por isso, houve a citacdo de varias manifestacdes de
Deputados, justamente para que S.Exa. pudesse exprimir o sentimento da maioria,
e

ndo poderia estar aqui emitindo a sua opinido. Como também quem foi a favor do
relatdério do Deputado Edmar, nesta hora, ndo deve manifestar-se sobre sua
vontade, porque essa j& é matéria vencida, e nds temos um Regimento que nos
impde a nd&o tratar de matérias vencidas.

Nao participei da outra votacdo, e tenho um juizo pessoal que no Plendrio vou
manifestar, mas agora, neste instante, nao cabe a mim vir aqui dizer: o Deputado
é

inocente ou culpado. Ndo! Cabe ao Conselho de Etica. E é nesse intuito que venho
participar, analisar tdo-somente se o relatdério do eminente Deputado Nelson Trad
traduz ou ndo traduz o que a maioria j& decidiu no mérito na sessdo passada. Era
apenas essa observacao, eminente Presidente.
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O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Srs. Deputados, vamos ouvir

o Relator com algumas explicacgdes.

O SR. DEPUTADO NELSON TRAD - Sr. Presidente, né&o ha muito o que

explicar mais, apenas alguma coisa a corrigir sobre conceito individual de guem
participa deste Conselho.

O ilustre companheiro e Deputado Edmar Moreira... Primeiro, eu estou
surpreendido, de fato, quando S.Exa. confessa, de forma absoluta, tocando no
episdédio da nossa companheira, que ele é daqueles que acha que decoro e ética
tém sexo. As mulheres ndo podem ser sacrificadas porque, dentro do plenéario,
tenham dancgado...

O SR. DEPUTADO EDMAR MOREIRA - Deputado, sem tempo..

O SR. DEPUTADO NELSON TRAD - ...ou dentro do Conselho tenham

solicitado desculpas. Eu acho que nem ética nem moral tém sexo.

O SR. DEPUTADO EDMAR MOREIRA - Deputado Nelson, o senhor nao

coloque palavras em minha boca. Eu disse “respeito”. Eu nao falei em decoro e
ética. Eu falei gque n&o entraria no mérito da atitude dela, condenéavel,
reprovavel,

extempordnea, imprdépria. Porém, eu falei que ela ja& apanhou demais. Respeitemo-
la

como mulher. Foi isso que eu falei.

O SR. DEPUTADO NELSON TRAD - Segundo, V.Exa., na realidade, é um

sedutor. V.Exa. é que me seduziu em determinados momentos da nossa vivéncia



em comum, achando estranho e absolutamente indiscutivel a realizacdo daqueles
trabalhos que me fizeram, pelo menos duas noites, a examinar o significado de
ciéncia dagquilo que eu estava lendo. Foi V.Exa. V.Exa. tem que pedir desculpas
dos

beliscdes que eu andei tomando aqui por 1isso mesmo.

E eu vou continuar ouvindo V.Exa. sempre, porque é uma companhia que me

agrada. Entdo, o sedutor é ele. E pela defesa que fez da nossa companheira
Angela,

estd explicado o romantismo da sua participacdo neste Conselho.

Na verdade, eu senti dificuldades enormes... A imprensa, inclusive, deve ter
percebido isso no final da minha participacdo na votagao do parecer do Deputado
Edmar, quando eu me considerei em duvida. Eu apenas teria votado contra em
funcdo do principio que eu adoto, gque nds temos uma insténcia de prontncia aqui.
E

o Conselho a insténcia de pronuncia.
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Os que tém hédbito de convivéncia com o Cédigo de Processo Penal, com as

coisas do Direito, sabem gque o principio vitorioso é de que, na fase de
pronuncia, a

duvida é a favor do réu. Por isso mesmo, eu adoto aqui que a davida neste
Conselho é a favor do Estado. E eu teria que levar isso para que eu pudesse ter
um

pouco mais de tempo e 1l&, se elas persistissem, eu teria que desatar a favor do
Representado.

Todos os companheiros sabem que, como disse o companheiro que abordou

por ultimo o aspecto processual do momento que estamos vivendo, aqui temos uma
sentenca transitada em julgado ou um despacho transitado em julgado, e sé com
recurso em sentido estrito é que poderiamos corrigi-lo. Mas ndo tem isso aqui. E
o

Zenildo, nédo év?

O SR. DEPUTADO ZENALDO COUTINHO - Zenaldo.

O SR. DEPUTADO NELSON TRAD - E a emocdo, ouviu Zenaldo, porgue

conheco bem o seu nome. Sei que V.Exa. é do Pard, uma das boas cabecas do
Congresso. Alids, os paraenses sé tém mandado gente boa para cid. E é isso o que
me levou a refletir.

Quando fiz citacdo do seu nome, eu ndo quis ganhd-la, porque eu sei que

estava transitado em julgado isso aqui. O que eu elogiei no meu relatdério, a sua
participacédo, foi no aspecto doutrindrio da citacdo que eu fiz a respeito de
decoro e

de ética parlamentar. E também como eu fiz em relacdo ao Deputado Jairo, sabendo
eu, na realidade, do seu voto irreversivel, e sabendo que o voto do Deputado
Jairo

também era irreversivel. Por isso mesmo eu fiz, em determinado trecho do meu
depoimento, uma afirmagdo concreta feita por ele aqui, desprezando a primeira
parte do relatdério, mas afirmando que havia responsabilidade a ser votada no
plenadrio, essa participacdo, de certo modo, violadora do Cédigo de Etica dos
Advogados.

Em relacdo a isso tudo — e ai é que eu quero mostrar —, devo esclarecer

que decidi assim, também é um direito, depois de estudar tudo o que eu levei,
pedi a

colaboragdao de muitos colegas aqui, fiz um levantamento e expressei nesse voto
que eu apresentei. Tem a minha parte ai também, mas tem a parte do Carlos — e
eu nao citei a parte do Deputado Jairo —, tem a parte do Chico Alencar, tem a
parte



63

COM REDACAO FINAL CAMARA DOS DEPUTADOS - DETAQ

Nome: Conselho de Etica e Decoro Parlamentar

Data: 30/3/2006 Numero: 0308/06

do Fantazzini e sobretudo a sua parte, Julio Delgado, que estd quieto. Mas, na
realidade, S.Exa. é o grande culpado pelos beliscdes gque andei tomando hoje
aqui.

O SR. DEPUTADO JULIO DELGADO - Por isso estou quieto, Relator.

O SR. DEPUTADO EDMAR MOREIRA - Sr. Relator, o senhor mencionou

publicamente a minha grande davida, que eu cochichei com ele. Falei que houve
aquela embargo auricular persistente. Ele falou de publico, Julio.

O SR. DEPUTADO NELSON TRAD - E uma confissdo que eu faco com

orgulho, porque é a seducdo que me agradou, como seduzido.

Bem, vou fazer e vou atender, evidentemente, e ndo sei como: se nds

traremos numa reunido nossa ou se V.Exa. decidir de outra forma. Mas eu vou...
O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - E muito facil, Deputado.

O SR. DEPUTADO NELSON TRAD - Eu vou garrotear elementos que me

convenceram de dentro do relatdério. Mas, se sustentados em plendrio, eu vou
sustentd-lo como o que me convenceu também. Eu sou um homem que chego no
plendrio agora convencido da responsabilidade. Eu estou inserido dentro dos 8,
respeitando os 6.

Eu vou pedir para a Secretaria e para a Taquigrafia anotarem: eu vou extrair a
andlise dos trabalhos do escritério do Representado da padgina 11 a 14, exceto o
ultimo pardgrafo da pagina. Na pagina 16, o quarto paradgrafo, as 3 linhas; e na
padgina 29, ultima pagina, cinco linhas e meia. Por isso mesmo, ndo tenho mais o
que resolver em termos de contraditdério. Submeto-me mais uma vez a determinacéo
do Colegiado para qualguer misséo.

O SR. DEPUTADO JAIRO CARNEIRO - Sr. Presidente, pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Pois nao, Deputado Jairo

Carneiro.

O SR. DEPUTADO JAIRO CARNEIRO - Creio que V.Exa. vail iniciar a

votagcdo. Quero elogiar o gesto desprendido do eminente jurista, que merece todo
o

respeito e carinho de nés, Deputado Nelson Trad. Mas eu proporia, Sr.
Presidente,

que, ao votar, colocasse para apreciacdo do Plenadrio, na conclusédo, se
adotariamos

como fundamentacdo o § 1° ou o § 2° do art. 55 — ou percepcgdo de vantagens
indevidas, ou abuso das prerrogativas —, porque esta é a minha posicdo: abuso de
prerrogativas. E a questdo de redacdo final.
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O SR. DEPUTADO ORLANDO FANTAZZINI - Sr. Presidente, eu defendi, ja

na vez passada, ambas, e eu acho que o voto tem de conter as 2.

O SR. DEPUTADO CARLOS SAMPAIO - Sr. Presidente, se me permite, eu

acompanho o entendimento do Deputado Fantazzini no sentido de que, como o voto
deve expressar a vontade de todos, tem que ter uma posicao e outra, porque ambas
foram manifestadas no Conselho.

O SR. DEPUTADO EDMAR MOREIRA - Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Pois ndo, Deputado Edmar

Moreira.

O SR. DEPUTADO EDMAR MOREIRA - Com respeito aos juristas que aqui

se encontram, isso ndo foi transitado em julgado. Esta matéria estd em
tramitacao,

com certeza, porque nada impede — nao vou causar suspense nem expectativa —



que alguém que ndo acompanhou o meu relatdério fique contra o relatdrio do

Deputado Nelson Trad. Entd&o, retiremos “transitou em julgado”, sendao eu nao
estaria aqui também, evidentemente; eu viria aqui no final e assinaria a ata.
O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Srs. Deputados, ndés vamos

votar a redacdo final. O Relator j& atendeu a todos os pedidos dos membros que
tinham davidas a respeito e deverd fazer uma redacdo final posteriormente. Mas
BE!

vamos votar, exatamente retirando o que os Deputados sugeriram. O préprio
Relator

disse isso agora.

O SR. DEPUTADO JULIO DELGADO - Pela ordem, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Tem V.Exa. a palavra,

Deputado.

O SR. DEPUTADO JULIO DELGADO - Sr. Presidente, eu quero

complementar o que disse o companheiro Deputado Zenaldo Coutinho, e muito bem.
O mérito foi discutido na semana passada. Nés estamos discutindo aqui a redacéo
final dos ajustes que foram propostos. Ndo podemos fazer nada mais do que isso.
Eu espero que nao ocorra em outras votagdes, mas, se houver um voto vencedor ou
um voto divergente, que V.Exa. faca cumprir o nosso Regimento com relacido a
discussdo da matéria ser sobre o texto do voto vencedor e ndo mais sobre o
mérito

da matéria, como aconteceu na manhd e na tarde de hoje.

Muito obrigado.
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O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Srs. Deputados, vamos votar

a redacao final, com as emendas dos Srs. Deputados, aprovada pelo Relator.

Os Deputados que forem favordveis a redacdo final com as emendas

acatadas pelo Relator dirdo “sim”; os que forem contrdrios dird&o “nao”.
Deputada Neyde Aparecida, do PT.

A SRA. DEPUTADA NEYDE APARECIDA - “N&ao”, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Deputada Neyde Aparecida,
“néo”.

Deputada Ann Pontes, do PMDB.

A SRA. DEPUTADA ANN PONTES - “Nao”, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Deputada Ann Pontes, “nao”.

Deputado Nelson Trad, do PMDB, Relator, vota “sim”.
Deputado Jairo Carneiro, do PFL.

O SR. DEPUTADO JAIRO CARNEIRO - “Sim”, Sr. Presidente, com a
incorporagdo da ressalva que eu fiz quanto ao fundamento.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Légico, sem duvida.
Deputado Jairo Carneiro, “sim”.

Deputado Moroni Torgan, do PFL.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - “Sim”, Sr. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Deputado Moroni Torgan,
“sim”.

Deputado Chico Alencar, do PSOL.

O SR. DEPUTADO CHICO ALENCAR - “Sim” ao relatério.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - “Sim”, Deputado Chico
Alencar.

Deputado Orlando Fantazzini, do PSOL.

O SR. DEPUTADO ORLANDO FANTAZZINI - “Sim”, Sr. Presidente, com a
incorporacdo do fundamento que fiz quanto ao relatédrio.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Com as modificacgodes.

Deputado Orlando Fantazzini, “sim”.



Deputado Josias Quintal, do PSB.

O SR. DEPUTADO JOSIAS QUINTAL - “Nao”.
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Thame, “sim”.

votacdo do mérito, eu votei a favor do Relator. E evidente que eu estou votando
a

redacao final. Feitas as devidas corregdes, eu acompanho o voto do Relator, eu
voto

“sim”.

“nao”.

“sim”. (Pausa.)

“sim’, pela redacao final, 9 votos; votaram “nao”, 4 votos.
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O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Deputado Josias Quintal,
Deputado Carlos Sampaio, do PSDB.

O SR. DEPUTADO CARLOS SAMPAIO - “Sim”.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Deputado Carlos Sampaio,
Deputado Antonio Carlos Mendes Thame, do PSDB.

O SR. DEPUTADO ANTONIO CARLOS MENDES THAME - “Sim”.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Antonio Carlos Mendes

Deputado Benedito de Lira, do PP.

O SR. DEPUTADO BENEDITO DE LIRA - Sr. Presidente, no momento da

O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Benedito de Lira, “sim”.
Deputado Feu Rosa. (Pausa.)

Deputado Lino Rossi. (Pausa.)

Entdo, o PP vota apenas com o Deputado Benedito de Lira.

Deputado Ricardo Izar, na Presidéncia.

Deputado Edmar Moreira.

O SR. DEPUTADO EDMAR MOREIRA - “Nao”.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Deputado Edmar Moreira,
Deputado Julio Delgado, do PSB.

O SR. DEPUTADO JULIO DELGADO - “Sim”, Sr. Presidente; “sim”.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Deputado Julio Delgado,

Ah! Sim. Estd 9 a 4. Sou “sim”. Entdo, deveriam ser 10.

Ah! Estd bem. (Pausa.)

Concluido o processo de votagdo, proclamo o seguinte resultado: votaram
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Na qualidade de Presidente do Conselho de Etica e Decoro Parlamentar
declaro aprovado o parecer nos termos do projeto de resolugao, tido como do
Conselho, e o encaminho a Mesa da Cé&mara dos Deputados.

Registro ainda que estdo intimados, dessa decisdo, o Deputado José Mentor
e seu advogado.

Suspendo a reunido por 5 minutos para termos a redacgao final.

Em seguida, continuaremos com esta reunido para ouvirmos as testemunhas
do processo do Deputado Vadao Gomes.

Estd suspensa a reunido.

(A reunido é suspensa.)

O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Estd reaberta a reunido.
arrolada pelo Deputado Vadao Gomes, o Sr. Carlos Eduardo Navarro.
testemunha arrolada pela defesa do Deputado Vadao Gomes.



representado, os Drs. Marcelo Leal e Paulo Baeta. (Pausa.)

Relator? (Pausa.)

Srs. Deputados, o segundo item desta reunido é a oitiva da testemunha
Agora, passaremos imediatamente ao Sr. Carlos Eduardo Navarro,
Comunico ainda que estdo presentes, além do Deputado, os advogados do
Pergunto a defesa se gostaria de interpelar a testemunha antes ou depois do
O SR. MARCELO LEAL - Acho que depois do Relator. (Fora do microfone.)
O SR. PRESIDENTE (Deputado Ricardo Izar) - Depois do Relator. Pois nao.
Entdo, com a palavra o Relator, para interpelar a testemunha, o Sr. Eduardo
Navarro.

Antes, porém, Srs. Deputados, eu gostaria de ler o termo de compromisso:
“Nos termos do art. 12, inciso I, do Regulamento do

Conselho de Etica e Decoro Parlamentar, presto o

compromisso de falar somente a verdade sobre o que me

for perguntado acerca dos fatos relativos ao Processo n°

17, de 2005 (Representacdo n° 54, de 2005), instaurado

contra o Deputado Vadao Gomes.

Sala das reunides, 30 de marco de 2006

Carlos Eduardo Navarro Rodrigues.”
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Com a palavra o nobre Deputado, Relator Moroni Torgan.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Por favor, Dr. Carlos Eduardo, o

senhor trabalha no avido identificado como PT-ONO, & 1sso0?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Afirmativo.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - O senhor trabalha h& quanto

tempo?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Eu trabalho com... na firma do
Deputado, ha& 15 anos.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - H& 15 anos. Isto. E sempre foi o

unico piloto desse aviédo?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Deste avido especifico, sim. Nés ja
tivemos outras aeronaves com outros tripulantes. Mas eu fui o primeiro
tripulante de

S.Exa. e sou até hoje o unico.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Nessas outras aeronaves tinham...

Quais eram?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Foram, no passado, avides mais
complexos, avides a reagao, aviao a jato, e que havia necessidade de um segundo
tripulante ou um co-piloto.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - E isso foi até que ano, mais ou

menos?

SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Até 2000.

SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Até 2000. E era jatinho? E isso?

SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Isso.

SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Ai, sempre tinha um co-piloto.

SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Sempre tinha um co-piloto.

SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Esse avid&o agora é o qué-?

SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Ele é o Turbo S.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Turbo S. Qual é a velocidade que

ele vaiv?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Quatrocentos e cingiienta, 480
quildémetros por hora.
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O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Quatrocentos e cinqglienta, 480

quildémetros por hora. Qual é a regularidade de vbéos que V.Sa. faz durante a
semana

com O aviao?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Por més, 30, 25 horas. Por més.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Trinta, 25. Isso em dias daria

quantos dias, mais ou menos?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Ah, ndo tem dias. O nosso vdo é

muito... E segmentado e muito légico. Nés saimos geralmente, na segunda-feira,
do

interior, passamos em alguma unidade do frigorifico, e a gente vem para Brasilia
até

gquinta ou sexta-feira, quando se encerram os trabalhos.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Quinta ou sexta. Entdo, sai

segunda. ..

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - E voltamos na quinta ou sexta.

SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - E ndo faz esse v6o regular trazendo

Deputado tercga e...

SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Toda semana. Regularmente.

SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Entdo, sali segunda, terca vem para

Brasilia.

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Segunda ou tercga vem pra Brasilia.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - E ai quinta sai de Brasilia.

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Isto. As vezes nds passamos em

alguma unidade do frigorifico, que nem Mineiros, nds costumamos passar ou na ida
ou na volta para Mineiros.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Com que regularidade V.Sa. vai pra

Sao Paulo?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Olha, Sao Paulo é um lugar que a

gente nao vai regularmente, com um espagamento de 15 dias a 20 dias.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Quinze a 20 dias. Onde V.Sa. pousa

147

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - No Aeroporto de Congonhas.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - No Aeroporto de Congonhas.

Sempre 147
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O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Sempre em Congonhas.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Nesse ano de 2004... Eu ndo fico

muito a vontade para perguntar, porque eu nao acho muito facil V.Sa. saber, por
exemplo, eu lhe dar um dia da semana, V.Sa. saber onde é que estava nesse dia.
.Sa. tem como saber isso?

SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Perfeitamente.

SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Tem como saber?

SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Tenho como saber, todos os dias.

SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - No dia 22 de julho e 21 de julho de

2004.

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Vinte e dois e 21. Nessas datas

especificas, eu ndo tenho como passar para o senhor agora, teria que ver. No
aviao

existe...

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - E isso o que eu imaginei. (Risos.)

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Porque no avido existe um relatdrio
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de bordo, que é um documento oficial onde constam todos os vdos e todos os
passageiros.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Nao, mas...

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Se o senhor me perguntar a

respeito dos dias 16 ou do dia 7, eu passei o relatdério de bordo, inclusive para
os

advogados, eu nado sei se foram anexados ou ndo, comprovando onde eu estava.
Mas do dia 22, se o senhor quiser, eu posso levantar isso para o senhor.
SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Queria 21, 22...

SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Vinte e um, 22...

SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - ...de julho de 2004, pode anotar.

SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - O.k.

SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Vinte e dois de agosto e 30 de

agosto de 2004.

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO
senhor ainda hoje.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - E. Ai, V.Sa. depois me manda, por

favor.
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Eu teria outras perguntas. Claro que do dia 16, 17 de agosto, V.Sa. teria
mandado alguma coisa, de julho também. V.Sa. Jj& mandou alguma coisa nesse
sentido. Quem é que faz o controle do véo? Além do mapa dentro do avido, gquem é
que faz o controle?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - O véo é controlado pelo Ministério

da Aerondutica. Nos aeroportos tarifadores, via INFRAERO, sdo feitas as
cobrancas

e nos aeroportos que ndo sdo tarifadores, pelo Ministério da Defesa.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Pelo Ministério da Defesa?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Isso.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Diga-me uma coisa: V.Sa. disse que

sali da onde mesmo normalmente para vir para Brasilia?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Estrela d’Oeste.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Estrela d’Oeste. O aeroporto é

Estrela d’Oeste?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - E. Antigamente ndés saiamos de
Fernanddépolis porque nds nédo tinhamos ainda o aeroporto na cidade de Estrela
d’ Oeste.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN Entdo, Fernanddépolis é perto.

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - E muito préximo. Sdo 14

quildémetros.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Quatorze quildmetros.

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Isso.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Entdo, a sua base neste ano de

2004 era Fernanddpolis?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Era Fernanddpolis.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Quanto leva de tempo um vdo de
Fernandépolis até Mineiros?

SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Cerca de 1 hora, 55 minutos.

SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Cerca de 1 hora. De Fernanddpolis
Mineiros?

SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Isto.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - E a S&do José do Rio Preto?
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O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Sdo José do Rio Preto sé&o 15

minutos. E muito préximo.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Quinze minutos, é muito pertinho.

De Fernanddépolis para Sao Paulo?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Uma hora e vinte, 1 hora e 25.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Uma hora e vinte, 1 hora e 25, mais

ou menos, de Fernanddépolis a S&o Paulo. Em S&o Paulo sempre é Congonhas?
O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Sempre Congonhas, o0 mesmo

hangar, o Hangar 1 da TAM.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Hangar 1 da TAM.

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Temos um convénio ha 15 anos

com a TAM. E um convénio de atendimento.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Certo. Entdo, o controle 1a de

Congonhas tem esses...

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Sim. Em Congonhas todo véo é

controlado.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Quer dizer, nao tem perigo, por

exemplo, de V.Sa. ir para Sao Paulo pousando num aeroporto ali perto, Campinas,
coisa assim?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Se eu fizer dessa forma, o controle

val comunicé-lo. Todo vbo...

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Mas V.Sa., normalmente... Sempre

é Congonhas?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - N&o, nado. Sempre é Congonhas.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Estd bom. Assim fica mais facil de

saber.

Eu, por enquanto, gostaria de ouvir os Deputados e a defesa. Depois, se
houver alguma arglii¢dao, farei novamente.

A SRA. PRESIDENTA (Deputada Ann Pontes) - Pois nao, Deputado. Eu
consulto os Deputados presentes sobre se hd interesse em interpelar a
testemunha.

Deputado Carlos Sampaio com a palavra. V.Exa. dispde de 10 minutos.
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O SR. DEPUTADO CARLOS SAMPAIO - Obrigado. Na verdade, € uma

pergunta que eu dirijo até ao préprio Relator, gquando afirma que, com relagcdo ao
dia

16, Jj& deu explicagdo. Mas, na verdade, ndo sei que explicacgdo seria sobre essa
questdao do dia 16.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - E uma explicacdo meio gozada,

porque o que eu recebi do dia 16 foi um negdcio interessante.

V.Sa. disse que de Fernanddépolis para Mineiros leva uma hora?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - E de 50 minutos a 1 hora.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Cingiienta minutos a 1 hora. A

explicacdo que recebi é a de que as 16h55 ele saiu de Mineiros, quer dizer, as
17h,

mais ou menos, teria saido de Fernanddpolis.

O SR. DEPUTADO CARLOS SAMPAIO - Fernanddpolis ou Mineiros?

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Nao, de Fernanddpolis. As 16h55,

no dia 16; e as 20hl5 ele estaria saindo de Mineiros.

O SR. DEPUTADO CARLOS SAMPAIO - Sr. Relator, em verdade, ele afirma,
mas, na verdade. sdo dados da prépria INFRAERO. H& como se comprovar isso.
O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - E, sido dados do Chefe da Divisédo



de Tarifas e Infra-Estrutura Aeroportudria.

O SR. DEPUTADO CARLOS SAMPAIO - Sao os chamados os aeroportos

tarifados.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Isso.

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Posso fazer um adendo? O senhor

pode estar tendo alguma estranheza, Sr. Relator, a respeito dos horédrios. O
horario

que é passado pelo Ministério da Defesa é um hordrio Zulu, é o hordrio UTC, é um
hordrio universal. Na aviacdo, é um hordrio que é igual no mundo inteiro para
evitar

problemas de fuso hordrio. Entd&o, onde se léem 16h55min na realidade sdo 3 horas
a menos do horadrio local. V.Exa. entendeu? Entdo, 20h na realidade sdo 17h, e na
frente estd escrito “Hora Zulu”. Eu tive esse cuidado, Deputado, o senhor me
desculpe, porque esse vdo do dia 16, por se tratar de Fernanddépolis—Mineiros,
Mineiros—Fernanddépolis, como nd&o sdo 2 aeroportos tarifadores, ndo consta na
INFRAERO o vb6o. Entdo, eu solicitei pra empresa que fizesse um oficio ao
Ministério
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da Defesa e rastreasse o vbo, do qual eu tenho — eu ndo sei se foi anexado ou
nao

aos autos, mas o oficio foi respondido pelo Tenente-Coronel-Aviador Valcir
Anselmo.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Chamou-me a atencao aqui...

O SR. DEPUTADO CARLOS SAMPAIO - Foi feito o rastreamento.

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Foi feito o rastreamento pelo

Ministério da Defesa.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - J& o aeroporto de Sdo José do Rio

Preto diz que no dia 17 de agosto, as 10h, foi procedente de Fernanddépolis e que
decolou dia 22. Quer dizer, do dia 17 ao dia 22, pelo que entendo aqui, ele
ficou em

Sdo José do Rio Preto. E isso?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Isso, exatamente. Nesse vdo eu

tive problema técnico — eu ndo sei estd também dentro, estou trazendo aqui para
o

doutor advogado. Foi feita uma manutengdo no avido em Sdo José do Rio Preto.
Entdo, no mesmo dia 16, eu voltei a tardinha para Fernanddépolis; no dia 17, pela
manhé&, eu decolei em translado, sem passageiro, para Sdo José do Rio Preto, do
qual foi feita essa manutencdo. Entd&o aqui estd o oficio da oficina com a
relacao do

que foi feito no avido. Se o senhor quiser...

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - E sé saiu de 1a& dia 227

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Exatamente.

O SR. DEPUTADO CARLOS SAMPAIO - Seria importante, Sr. Relator,

constar dos autos isso.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Sem duvida. Solicito depois que

seja colocado.

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - A declaracao da oficina e a ordem

de servigo do que foi feito no aviéao.

SR. DEPUTADO JULIO DELGADO - Sra. Presidenta, queria me inscrever.

SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Nesse dia 22 foi para Bebedouro?

SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Isto.

SR. DEPUTADO MORONI TORGAN E ficou 142

SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO De 14, eu ndo sei. Precisaria
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pegar... Se V.Exa. quiser eu passo toda essa informagcdao. Preciso pegar o
relatdrio

de bordo.
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O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Estd& bom.

A SRA. PRESIDENTA (Deputada Ann Pontes) - Com a palavra o Deputado

Julio Delgado. S.Exa. dispde de 10 minutos.

O SR. DEPUTADO JULIO DELGADO - Sr. Relator, Sr. Carlos Eduardo,

quero fazer umas perguntas mais diretas, porque talvez se possa esclarecer
aquilo,

dentro do seu conhecimento, é 1légico, testemunha arrolada pelo Representado,
testemunha de defesa, porque é importante termos o seu pronunciamento. No dia
16, quando V.Sa. saiu de Fernanddpolis...

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Isto.

O SR. DEPUTADO JULIO DELGADO - ... esse hordrio de véo — como disse

o Deputado Carlos Sampaio, e eu também desconhecia essa Hora Zulu, do horario
anterior, eu nao tenho aeronave, absolutamente desconhe¢o essas informacgdes —
mas V.Sa. saiu de Fernanddépolis com o Deputado Vadao?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Com o Deputado, com outro

superintendente nosso, o Pedro Miranda...

O SR. DEPUTADO JULIO DELGADO - ... e foram a Mineiros?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - ... fomos a Mineiros.

O SR. DEPUTADO JULIO DELGADO - Pernoitaram 1&?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Nao, voltamos no mesmo dia.

O SR. DEPUTADO JULIO DELGADO - Para Fernandépolis?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Para Fernanddpolis.

O SR. DEPUTADO JULIO DELGADO - No dia 17, V.Sa. saiu na aeronave

para...?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Sd&o José do Rio Preto.

O SR. DEPUTADO JULIO DELGADO - E onde ficou o Deputado Vadao

Gomes?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Ficou em Fernanddpolis.

O SR. DEPUTADO JULIO DELGADO - Ficou em Fernanddpolis?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Isso.

O SR. DEPUTADO JULIO DELGADO - Nessa semana ele ndo veio a

Brasilia?
O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Nao.
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O SR. DEPUTADO JULIO DELGADO - Ficou em Fernandépolis dia 17, e
V.Sa. se deslocou com a aeronave para fazer...

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Manutencgao.

O SR. DEPUTADO JULIO DELGADO - ... manutencdo. E retornou no dia que
realmente retornam do trabalho, dia 22...

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Isso.

O SR. DEPUTADO JULIO DELGADO - ... depois da manutencdo para
prosseguir com a rotina na semana seguinte. Seria isto?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Isso.

O SR. DEPUTADO JULIO DELGADO - Entdo V.Sa. afirma que, no dia 16,
conforme tem atestado o Deputado Vadao, V.Sas. estiveram em Mineiros.
O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Confirmo.

O SR. DEPUTADO JULIO DELGADO - E no dia 17 o Deputado Vadao



estava em Fernanddépolis?
NAVARRO - O Deputado Vadao Gomes

O SR. CARLOS EDUARDO
desembarcou do aviao

O SR. DEPUTADO JULIO
O SR. CARLOS EDUARDO
O SR. DEPUTADO JULIO
qual?

O SR. CARLOS EDUARDO
da tarde.

O SR. DEPUTADO JULIO

no dia 16,

DELGADO
NAVARRO
DELGADO
NAVARRO

DELGADO

ndo é horario de aeronave néo.

SR. CARLOS EDUARDO
SR. DEPUTADO JULIO
SR. CARLOS EDUARDO
SR. DEPUTADO JULIO
O SR. CARLOS EDUARDO
tarde em Mineiros.

O SR. DEPUTADO JULIO
Fernandépolis?
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DELGADO
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DELGADO
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A noitev?
De tardezinha, comeg¢o de noite.
E o hordrio que V.Sas. foram foi

Acho que por volta de uma e meia
Horadrio nosso, horédrio de Brasilia,
Isto.

Uma hora e pouco?

E.

E retornaram no final do dia?

No final do dia. Ele passou toda a
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O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Eu fui... No dia seguinte, eu

transladei o aviao,

e ele ficou em Fernanddépolis. Eu transladei o avido para...

O SR. DEPUTADO JULIO DELGADO - Fernanddépolis ndo tem o campo de
pouso, esse ndo homologado como V.Sa. disse?

O SR. CARLOS EDUARDO

registrado e ndo é tarifador.

SR. DEPUTADO JULIO
SR. CARLOS EDUARDO
SR. DEPUTADO JULIO
SR. CARLOS EDUARDO
SR. DEPUTADO JULIO
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NAVARRO

DELGADO
NAVARRO
DELGADO
NAVARRO
DELGADO

Ndo, ele é homologado, é

Nédo é tarifador.

A administracdo é da Prefeitura.
Da Prefeitura?

Da Prefeitura.

Obviamente, se o Deputado Vadao

tivesse viajado em outra aeronave estaria registrado 14 também?
O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO -

O SR. DEPUTADO JULIO
aqui...

O SR. CARLOS EDUARDO
O SR. DEPUTADO JULIO
O SR. CARLOS EDUARDO
O SR. DEPUTADO JULIO

DELGADO

NAVARRO
DELGADO
NAVARRO
DELGADO

Com certeza.
Que é a aeronave que ele voa é essa

Com certeza.

... da qual V.Sa. é piloto.

Com certeza.

S6 isso que eu gostaria de saber com

relacdo a essas duvidas, essas datas, e agradecer a contribuigdo de V.Sa. e do
nobre Relator.
A SRA. PRESIDENTA (Deputada Ann Pontes) - Consulto o Deputado Nelson

Trad sobre se gostaria de fazer alguma inquiricdo a testemunha.

O SR. DEPUTADO NELSON TRAD

- Nao.

A SRA. PRESIDENTA (Deputada Ann Pontes) - Consulto se a defesa
gostaria de fazer alguma pergunta.

Sim, Sra.
da testemunha agqui hoje se trata justamente porque hd uma acusacdo, com

O SR. MARCELO LEAL -

determinadas datas,
que

tal fato tivesse ocorrido,

tempo.
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De maneira que apenas, em que pese ele ter relatado de maneira esparsa ao

longo do depoimento, pediria, se ele poderia descrever horédrio, data, trajeto e
tripulantes de cada um dos vdos ocorridos no dia 5 de julho e 16 de agosto de
20047

A SRA. PRESIDENTA (Deputada Ann Pontes) - Com a palavra a

testemunha.

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - No dia 5 de julho, eu decolei de

Fernanddépolis com destino a Andradina. O Deputado estava com a familia na
fazenda, em Itarumd. Eu passei em Andradina para abastecer o aviao. De Andradina
eu fui para a fazenda, peguei o Deputado, 2 filhos e 1 seguranca e o0s trouxe até
Brasilia. No dia 16, eu decolei de Fernanddépolis com destino a Mineiros, com o
Deputado a bordo e o Sr. Pedro Miranda, retornando no final da tarde com o
Deputado.

O SR. MARCELO LEAL - Qual fazenda o senhor se refere do dia 57?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Fazenda Vitdria, a Fazenda em

Itaruma.

O SR. MARCELO LEAL - Que fica localizada...?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - No Municipio de Itarum&. Consta

nos autos. A Fazenda Vitdéria é homologada, e consta o v6o na INFRAERO.

O SR. MARCELO LEAL - Eu gostaria de questionar ao depoente se ao

desembarcar no avidao, se ao descer com o avido, ele permanece na aeronave ou se
ele costuma acompanhar o Deputado.

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Eu acompanho sempre o Deputado

O SR. MARCELO LEAL - Especificamente no dia 16 de agosto, nds

estivemos inclusive ouvindo uma testemunha, foi o Sr. Mario José Sales, que é um
senhor de Mineiros que trabalha com contratacdo de shows etc. O senhor conhece o
Sr. Mario José Sales e sabe dizer se houve contato do Deputado com esse cidadiao?
O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Houve, houve o contato entre os 2.

Porque a viagem nossa a Mineiros foi especifica, inclusive, para uma reunido com
a

Prefeitura — com a Prefeitura, né&o, desculpe —, com a candidata a Prefeita, para
que ndés a auxilidssemos na contratacdo de um show.

O SR. MARCELO LEAL - E o senhor participou, acompanhou essas

tratativas?
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O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Participei, eu estava junto.

O SR. MARCELO LEAL - Consta também do depoimento do Sr. Mario José

Sales, ouvido neste Conselho, ele se refere a telefonemas que teriam sido
feitos. O

senhor se recorda de o Deputado ter recebido telefonemas no seu celular na
cidade

de Mineiros?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Olha, o Deputado recebeu varias

ligagdes aquele dia, como todo dia. Eu fico com o celular dele, e foram inumeras
as

ligagcdes que sao feitas todos os dias.

O SR. MARCELO LEAL - Essa é uma questdo importante. O senhor fica com

celular do Deputado...

SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Sempre.

SR. MARCELO LEAL - Ent&o o senhor é o primeiro a atender as ligacgdes?

SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Sempre, sempre.

SR. MARCELO LEAL - Sr. Presidente, eu estou satisfeito. Eu sé gostaria

O O O OO0



de registrar o pedido da defesa se o depoente poderia entregar os documentos que

ele trouxe aqui hoje — e até ndo sei se sdo os mesmos que foram anexados, mas
me parece que seria relevante que fossem juntados esses documentos aos autos.
O SR. PRESIDENTE (Deputado Nelson Trad) - Fica o registro do

deferimento.

O SR. MARCELO LEAL - Obrigado.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Eu tenho sé algumas perguntas

para fazer.

A SRA. DEPUTADA ANN PONTES - Deputado...

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Pois nao, Deputada...

A SRA. DEPUTADA ANN PONTES - Obrigada. Na realidade, sao breves

perguntas, muito na linha do advogado do Representado. Eu gostaria que ficasse
precisado, no dia 16 de agosto de 2004. V.Sa. confirma que esteve com o
Representado na cidade de Mineiros, em Goids. Eu gostaria que ficasse precisado
o

hordrio que chegaram a cidade, o hordrio que sairam, qual foi o caminho adotado
na

saida da cidade e quem acompanhou o Representado nessa saida-?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Nés chegamos na cidade de

Mineiros as 14h06min, e fomos direto para o frigorifico, onde estava marcada uma
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reunido entre o Deputado, a candidata da época, que eu ndo me recordo o nome, e
inclusive uma reunido com os funciondrios do frigorifico. E, antes dessa
reunido, foi

feita uma reunido, antes da reunido com os funciondrios, na qual a Prefeita
queria o

auxilio do Deputado, para que interviesse na contratacdo do show, e voltamos
direto

para o aeroporto.

A SRA. DEPUTADA ANN PONTES - Que horas V.Sas. sairam da cidade?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Nés saimos as 17h05min.

Deputada, isso tem nos arquivos, eu arquivei o relatdério de bordo interno do
hotel.

A SRA. DEPUTADA ANN PONTES - Nessa saida foram sé V.Sa. e o

Representado, ou alguém mais veio no avido?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Veio o Superintendente, que estava

nos acompanhando.

A SRA. DEPUTADA ANN PONTES - E com relagao ao dia 5 de julho,

também é importante V.Sa. nos precisar o hordrio, de onde sairam e para onde
foram. S6 precisar a questdo do horéario....

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Eu ndo estou com o horadrio aqui, a

coépia do relatdrio de bordo, mas acredito que tenha... Isso o advogado pode
passar,

mas eu sai sozinho de Fernanddépolis, fui até Andradina — eu até anexei, forneci
ao

Deputado a nota fiscal do abastecimento da aeronave. Abasteci a aeronave e fui
sozinho até a Fazenda, em Mineiros, em Itarumd, e de 14 decolei com o Deputado,
com a filha, o filho e mais um segurang¢a para Brasilia. Esse vdo consta, o
desembarque na TAM, que é o hangar que temos. Consta toda a relacdo de
desembargue do Deputado.

A SRA. DEPUTADA ANN PONTES - S6 para ver se entendi. Da fazenda...

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Itarumd, uma cidade do Goiéas.

A SRA. DEPUTADA ANN PONTES - De Itarumd saiu o Representado com a

familia para Brasilia. Dia 5 caiu que dia da semana? Segunda-feira? V.Sa. tem



lembranca de quando retorna?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - No dia 8.

A SRA. DEPUTADA ANN PONTES - O representado permaneceu a semanha

em Brasilia?
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O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Isso. Era uma semana de férias.

Por isso que vieram os 2 filhos dele. Nés ficamos do dia 5 ao dia 8 aqui em
Brasilia.

No dia 8 retornamos para o interior de S&o Paulo.

A SRA. DEPUTADA ANN PONTES - Obrigada, Sr. Presidente.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - V.Sa. vieram com o aviao no dia 57?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Viemos de aviao e retornamos no

dia 8 de aviao, com a mesma aeronave.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - V.Sa. tem esses registros? Pode me

mandar?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Todos. Inclusive, no dia 5 e no dia 8

(Nédo identificado.) - E tem a cobranca da INFRAERO.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Tem uma coisa que achei estranho.

Vocé sempre acompanha o Deputado quando ele sai de avido?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Sempre.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - E quem cuida do aviao?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Temos esse acordo com a TAM

justamente por isso, porque dentro dos hangares da TAM hd& mecénicos, pessoas da
limpeza, o acompanhamento de abastecimento. Tudo isso é feito via telefone,
tanto

em S3ao Paulo quanto em... Onde hd& hangar da TAM é sempre assim. E quando héa
a necessidade de uma festa, alguma coisa, geralmente levo um co-piloto free
lance

para fazer o servigo. J& ndo é um contratado, ndo é um funcionédrio.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Porque, normalmente, nédo sei... as

vezes que eu vi andarem, sempre o piloto vem na frente, arruma o avido para
deixar

o aviao pronto.

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Quando o senhor ndao tem o servicgo

dessa assessoria, realmente o senhor tem que estar com bastante antecedéncia na
aeronave.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Em Mineiros, V.Sa. tem o servigo da

TAM?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Em Mineiros, ndés ndo temos... Em

Mineiros, o aeroporto €& muito simples. Eu desco e fecho o avido. N&o tem
abastecimento, nado tem nada para se fazer. Nao tem, inclusive, Deputado, plano
de
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vbo. O plano de vbéo é feito depois da decolagem. Eu decolo, e ai eu chamo a
condicdo via radio para fazer o plano de vbo.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Mas ai, nesse caso, V.Sa. vem

antes para arrumar o avido, nédo é?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Eu nao tenho o gue arrumar no

avido. O avido estd pronto para vbo.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Nao tem nada para fazer?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Nao tem nada para fazer. Eu saio,



coloco as capas do avido, enquanto tem alguém recebendo, fecho o avido e...

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Nao precisa fazer checagem, nada-?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - A checagem é feita depois, antes

da decolagem. E um avido, Deputado, que sé eu vdo. As checagens ja sdo feitas sé
por mim. S6é hd um piloto. E diferente de um avido como o de téaxi aéreo, que sé&o
vadrios tripulantes. E ai o senhor tem uma lista grande para saber se o outro
tripulante fez o servigo. O nosso avido é extremamente simples.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Tenho uma pergunta. Os

deslocamentos do Deputado dentro do Pais —-—- porque fora talvez va& usar outros
meios de transporte -- sao sempre com V.Sa.?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Sempre.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Sempre?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Sempre.

A SRA. DEPUTADA ANN PONTES - Sr. Presidente, Sr. Relator, surgiu um
questionamento. Deixe-me ver se entendi, Sr. Carlos. V.Sa. sempre acompanha o
representado nessas reunides, V.Sa. participa delas?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Sempre.

A SRA. DEPUTADA ANN PONTES - V.Sa. alguma vez presenciou o

representado em alguma reunido com o Sr. Marcos Valério?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Nunca.

A SRA. DEPUTADA ANN PONTES - Qual o hotel que o representado

costuma ficar em S&o Paulo?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Sempre no Sofitel.

A SRA. DEPUTADA ANN PONTES - V.Sa. fica hospedado com ele também?
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O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - N&o, eu vou até 14 com ele, depois

eu geralmente volto para um outro hotel.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - V.Sa. sempre acompanha?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Sempre acompanho.

O SR. DEPUTADO ORLANDO FANTAZZINI - Permita-me, nobre Relator. Se

houver alguma outra reunido depois que V.Sa. deixar o Deputado no hotel, V.Sa.
nao tem conhecimento?

SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Ai, né&o.

SR. DEPUTADO ORLANDO FANTAZZINI - V.Sa. sabe de reunides que

.Sa. acompanha?

SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Sim.

SR. DEPUTADO ORLANDO FANTAZZINI - Outras reunides de que o

Deputado pode participar V.Sa. nao tem conhecimento?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Nao, nao tenho.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Ou seja, V.Sa. sempre leva o

Deputado até o local e depois vai buscd-lo. E isso?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Durante o dia, eu o acompanho.

Encerro as atividades as 20 horas, volto para o meu hotel, venho para meu hotel.
O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Qual é o seu hotel?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Eu geralmente fico no Hotel Ibis ou

no Quality.

SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - E perto ali do Sofitel?

SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - E préximo.

SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Préximo?

SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - E mais préximo do aeroporto.

SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - E mais préximo do aeroporto.

SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Isso.

SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Quantos minutos seria do Sofitel?

SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Dez minutos.

OO <OO0
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O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Dez minutos do Sofitel.

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - No maximo.
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O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Entdo... e sempre gue o Deputado
val para no Sofitel?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Sempre no Sofitel.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Sempre no Sofitel que ele para. E
todas as vezes que ele foi a Sao Paulo, V.Sa. estava junto?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Todas as vezes.

SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Todas as vezes?

SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Todas as vezes.

SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - V.Sa. tem certeza?

SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Absoluta.

SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Absoluta?

SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Absoluta.

SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Os dados nao batem com o seu
depoimento. E, ai, ha& um problema.

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Estou aqui para esclarecer.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Entdo me esclareca. Dia 21 de
julho, veja ai onde estava o avido nesse dia 21 de julho. V.Sa. ndo tem ai, néo
év

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - E preciso ver o relatério.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Tudo bem. V.Sa. teria ai, nao, né-?
O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - N&o estou achando aqui.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Vamos ver no més 8. V.Sa. disse
que o avido ficou do dia 17 até o dia 22 de agosto em S&o José do Rio Preto.
O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Isso.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - V.Sa. se lembra dessa semana?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Lembro. Estd documentado.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Ai, no dia 22 V.Sa. saiu para onde
com ele?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Para Bebedouro.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Bebedouro?

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Isso.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - E foi para algum outro lugar?
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O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Eu nado estou com a documentacgao
aqui desses dias. Estou com a documentacdo do dia 16 ao dia 07, que era o vbéo em
questdo. Mas eu posso providenciar para o senhor, o mais rdpido possivel,
amanha,

todo o trajeto.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Vinte e dois foi para Bebedouro.

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Isso. O senhor pediu agqui no dia....
O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Eu pedi 22.

O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Vinte e um e 22 de julho, 22 e 30
de agosto. O senhor me solicitou.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Sem problema. Estd bom. Entdo, eu
prefiro receber essa documentacdao para poder fazer uma avaliacgao.
O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Estd o.k.

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Nao sei se teria alguma

O SR. DEPUTADO CARLOS SAMPAIO - Sr. Relator, permita-me. Agora eu

O OO0OO0OO0OO0OO0



fiquei com a davida. Na verdade, a afirmacdo de gque os dados ndo batem com o que
o depoente disse, sé se vai poder aferir depois da vinda dessa documentacdo?
Antes da vinda ndo é possivel?

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Nao. Eu gostaria de ter certeza, nao

gostaria de fazer sem ter a certeza da documentacgao.

O SR. DEPUTADO CARLOS SAMPAIO - Agradego o esclarecimento.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Nelson Trad) - Deputada Neyde.

Deputado Orlando Fantazzini.

O SR. DEPUTADO ORLANDO FANTAZZINI - S um questionamento, Sr.

Presidente. Se com a vinda da documentacdo, ndés vamos reinquirir a testemunha.
O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Ndo sei. E possivel. E possivel.

O SR. DEPUTADO ORLANDO FANTAZZINI - Dependendo da

documentacao?

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Depende da documentacgao.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Nelson Trad) - Entdo, por hora, n&o haveré
objecdo, também, ndo é? Os advogados ndo tém...
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O SR. CARLOS EDUARDO NAVARRO - Nao, objecao nenhuma. E,

eventualmente, até para facilitar, nds podemos apresentar a documentacdo j& com
os esclarecimentos.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Nelson Trad) - Desde que o Relator...

O SR. DEPUTADO MORONI TORGAN - Vindo a documentacgao, nao tem

problema nenhum. Vindo essa documentacd&o, para mim, estd bom.

O SR. PRESIDENTE (Deputado Nelson Trad) - Muito obrigado.

Vamos encerrar.

A Presidéncia agradece a presenca aos Srs. Conselheiros, Srs. Deputados e

aos presentes aqui. Agradecemos a presenca a V.Sa., a presencga aos ilustres
advogados. E a Presidéncia convoca os Conselheiros para reunido a realizar—-se no
dia 4 de abril, terca-feira, as 10h30min. Nés vamos discutir e votar o parecer
do

Deputado Carlos Mendes Thame ao Processo n° 12, de 2005, instaurado contra o
Deputado Josias Gomes.

Estd encerrada a sesséo.
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